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LEVICA U TRAGANJU
ZA ODGOVORIMA NA 1IZAZOVE KRIZE

Unutar aktuelne krize planetarnih razmera, svakodnevna desavanja i protesti, pruzaju obilje
povoda i materijala da se (ponovo) postavi pitanje - pitanja: da li je drugaciji, humaniji i pravedniji
svet moguc i ako jeste kako ga ostvariti?

Dramatican jaz otvoren izmedu dubine i globalne rasirenosti krize i parcijalnih i nedovoljno
koherentnih odgovora levice, pre svega (evropske) socijaldemokratije, na nju, ¢ine osnovni
razlog za izradu ovog zbornika radova i organizovanje skupa koji bi se bavili levicom u krizi i/ ili
krizom levice.

Svaka relevantna rasprava o $ansama i izazovima koje pred politicku i civilno—drustvenu levicu
postavlja kriza, otvara, medutim, tri grupe prethodnih pitanja:

Prvi problemski krug ¢ine dileme oko odredenja prirode, karaktera i efekata aktuelne krize.

Drugi - Cini kriticki uvid u debate koje se danas vode oko puteva prevazilazenja krize unutar
levice, a koje u osnovi imaju temeljne kontroverze oko (samo)odredenja moderne levice,
ukljucivsi i sporove oko njenog programskog i socijalnog identiteta.

Treci tematski krug, predstavljaju lokalni odjeci i reagovanja na planetarne probleme i dileme,
preciznije, njihova (zakasnela, deformisana) recepcija u Srbiji. Legitimni, dodatni motiv i razlog
za otvaranje dijaloga cini, dakle, traganje za odgovorom na pitanje: ta ¢ini levicu/ levice u Srbiji,
odnosno imaju li akteri koji se, sa manije ili viSe razloga, identifikuju sa njom, izlaznu strategiju iz
krize i mogu¢nosti da je realizuju?

KARAKTER, PRIRODA | DINAMIKA KRIZE

Po nepodeljenom misljenju autora tekstova u ovom zborniku, aktuelna kriza zapocinje krizom
hipotekarnih dugova, urusavanjem finansijskog sektora, odnosno kao kriza pohlepe za
profitom (2007-2008), nastavlja recesijom realne ekonomije, ali tokom 2010.i 2011. godine se
pomera ka ozbiljnoj javnoj zaduzenosti i budzetskom deficitu u klju¢nim evropskim zemljama.

Kriza u svojoj socijalnoj osnovi oznacava kraj perioda visokih dobitaka koji se privatizuju i pocetak
perioda u kome elite nastoje da socijalizuju gubitke - da ih prebace na teret drustva. Unutar kriza
javlja se, dakle, tendencija socijalizacije gubitaka pra¢ena produbljavanjem socijalnih razlika, po

"

re¢ima Slavoja Zizeka: Ve¢ postoji socijalizam, ali samo za bogate”.

U pogledu detektovanjalogike i dinamike kriznog razvoja Wolfgang Streeck postavlja plauzibilnu
tezu da se, u okviru sve uzih margina, unutar demokratskog kapitalizma, izmedu profitne, trzisne
logike i logike rasta socijalnih prava, mogu izdvojiti Cetiri perioda i specificne (anti)krizne
strategije (Streeck, 2013).

Doba inflacije - Tokom sedamdesetih godina, konflikt izmedu demokratskih potraZivanja
za socijalnom pravdom i kapitalistickih zahteva za raspodelom na osnovu marginalne

' Tu vrstu otreznjujuce i snazne poruke sadrzi i Deklaracija okupacije Vasingtona u kojoj se konstatuje da je apsurdno daje u rukama 1 odsto 40
procenata nacionalnog bogatstva. U nasem izbornom sistemu novac koji kandidati dobijaju za svoje kampanje od multinacionalnih korporacija
i bogatih pojedinaca obezvreduje volju naroda. .. Sprega izmedu javnih funkcionera, lobista i biznismena ne sluZi interesima americkog naroda
... finansijske kuce su prokockale nase ustedevine, stanove i ekonomiju, a viada im je dozvolila da privatizuju profit i socijalizuju rizik.
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produktivnosti, ili trZisne pravde, uglavnom se odigravao na nacionalnim trzistima rada, gde su
sindikalni pritisci na zarade, pod politickim garancijama pune zaposlenosti, izazvali ubrzanje
inflacije.

Kriza javnog duga - Kada je prikrivena inflatorna redistribucija postala neodrziva, primoravajuci
vlade da uz visoki politicki rizik to okoncaju, konflikt se ponovo vratio u politicku arenu. Ovde je
on doveo do porasta razlike izmedu javne potrosnje i javnih prihoda, $to je za posledicu imalo
brzi rast javnog duga, kao odgovor na zahteve biraca za javnim davanjima i uslugama, veé¢im
nego $to je poreska drzava (Sumpeter) mogla da izvuée iz svoje demokratsko-kapitalisticke
ekonomije.

Medutim, kada su strategije (poput reganomike i tacerizma) usmerene na to da se javni dug
zauzda postale dominantne, kako bi se istovremeno odrzao socijalni mir, moralo je da dode do
finansijske deregulacije kao alternativnog nacina za zadovoljavanje politicki moc¢nih zahteva za
sigurnoscu i prosperitetom gradana.

Doba privatne zaduzenosti - privatizovani kejnzijanizam - Nagli rast nejednakosti zarada,
imao je protivtezu u novim, do tad nevidenim mogucénostima za gradane i firme u pogledu
zaduzivanja. Privatizovani kejnzijanizam (Crouch, 2009), kao pogodan termin, skovan je kako bi
opisao ono 5to je zapravo bila zamena javnog za privatni dug. Umesto da vlada pozajmljuje
novac za finansiranje, sada je individualnim gradanima, pod sistemom zaduzivanja koji je bio
izuzetno Siroke ruke, bilo dozvoljeno da se placajudi svoje obrazovanje ili preseljenje zaduzuju
na sopstveni rizik. Drugorazredne (subprime) hipoteke su postale zamena, za socijalnu politiku,
kao i za povecanje zarada, koje vise nije sledovalo donjem kraju fleksibilizovanog trzista rada.
U jednom periodu je posedovanje stambenog prostora pruzilo srednjoj klasi, ¢ak i jednom
delu siromasnih, primamljivu moguénost da ucestvuju u spekulativnom ludilu, zbog koje su se
bogati samo jos vise obogatili tokom devedesetih i ranih dvehiljaditih godina - bez obzira na to
koliko se ta moguc¢nost na kraju pokazala podmuklom. Finansijska liberalizacija je tako posluzila
kao kompenzacija za doba fiskalne konsolidacije i javne Stednje. Individualni dug je zamenio
javni, a individualna potraznja zauzela je mesto kolektivne potraznje rukovodene drzavom u
odrZzavanju zaposlenosti i profita (Streeck, 2013).

Doba pretnje dezintegracijom - suverena zaduzZenost - Sa krahom privatizovanog
kejnzijanizma 2008. godine, kriza posleratnog kapitalizma usla je u ¢etvrtu i najnoviju fazu.
Dok je globalni finansijski sistem pretio da se dezintegrise, nacionalne drZave su pokusavale da
obnove ekonomsko poverenje putem socijalizacije neotplacenih kredita, koji su bili odobreni
kao kompenzacija za fiskalnu konsolidaciju.

Kvantni skok javne zaduzenosti nakon 2008. godine oslikava cinjenicu da se nijedna
demokratska drzava nije usudila da svom drustvu nametne jos jednu ekonomsku krizu razmera
Velike depresije iz tridesetih godina kao kaznu za ispade deregulisanog finansijskog sektora.
Politicka mo¢ je jos jednom primenjena kako bi se buduca sredstva ucinila dostupnim za
ocuvanje sadasnjeg socijalnog mira. Drzave su dobrovoljno preuzele na sebe znacajan deo novog
duga koji je izvorno nastao u privatnom sektoru, kako bi tako povratile poverenje poverilaca iz
privatnog sektora.

Nakon 2008. godine distribucioni sukob u demokratskom kapitalizmu se pretvorio u
komplikovani rat natezanja izmedu globalnih finansijskih investitora i suverenih nacionalnih
drzava poput Greke, Spanije ili Portugalije i Irske. U isto vreme, bankarski lobiji moraju da paze
da ne primoraju drZzave na proglasenje suverenog bankrota, $to je uvek jedna od moguénosti,
ukoliko pritisci trzista postanu preveliki.



MozZemo zakljuciti, kao $to su to joS pre viSe od tri decenije ucinili autori poput Jirgena
HabermasaiKlausa Ofea, da se, nakon zavrsetka posleratnog, decenijski dugog rasta, ostvarenog
unutar koncepta i prakse drZave blagostanja, epicentar tektonske tenzije unutar demokratskog
kapitalizma pomerao od jedne institucionalne lokacije do druge, dovodedi do niza razlicitih,
ali sistemski povezanih ekonomskih poremecaja. Ovoga puta uvodedi ih u spiralni tok i
podizuci ih na planetarnu ravan. Cini se da je sukob izmedu logike profita i logike legitimacije
unutar demokratskog kapitalizma principijelno nerazresiv. On, istina, ne iskljucuje radikalnu
demokratsku promenu, ali istovremeno je ni ne garantuje - ¢ak je ¢ini malo verovatnom.

Razlog tome je Cinjenica da je globalno organizovana transnacionalna kapitalisticka klasa (TKK)
snaznija i od najmocnijih drzava sveta. Po njenom scenariju, kao izlaz iz krize vidi se smanjenje
javneiprivatne potro$nje,odnosnosmanjenjedrzavnihrashoda.To podrazumevadalje smanjenje
izdvajanja za socijalnu zastitu, zdravstvo i obrazovanje. Cilj tih mera je uranotezenje drzavnog
budzeta bez podizanja poreza kako bi se navodno podstakli najbogatiji slojevi stanovnistva da
vise investiraju. Kao mere za podsticanje investicija uglavnom se predlazu i praktikuju smanjenje
poreza i dalje potkopavanje dostignutog stepena radnih prava. Tim merama se, medutim, samo
stvaraju uslovi za produbljivanje krize i uvecanje nejednakosti

Jedini nacin da se ovaj trend preokrene jeste da se levica organizuje globalno i da pomogne
stvaranju globalnih institucija koje bi mogle da ogranice mo¢ TKK (Vladimir Vuleti¢).

DEBATA UNUTAR LEVICE

Na drugoj strani, alterglobalisti, sindikati i tradicionalna politicka (socijaldemokratska) levica
saglasni su tek oko toga da u korenu aktuelne krize stoji ideoloSka mantra o sveresavaju¢em
¢arobnom Stapi¢u, odnosno panacea slobodnog trzista.

Primera radi, rasprava o obnovi i buduénosti evropske socijaldemokratije zapocinje krajem
2009. godine programskim dokumentom nazvanim Building the Good Society (BGS). Nacrt
vizije o progresu koji se bazira na ideji pravde (¢iji je moralni temelj jednakost), odrZivosti i
konceptu sigurnosti — dakle, zamisli dobrog drustva slobodnog od siromastva, zasnovana je
na egalitarnijoj ekonomiji koja gradi sigurniju, zelenu i pravedniju budu¢nost. Dobro drustvo
podrazumeva: i ponovno naglasavanje znacaja javnog dobra, kao $to je obrazovanje, zdravstvo,
transferi i usluge socijalne politike u odnosu na trzisne kriterijume; redistribuciju rizika,
bogatstva i drustvene modi u cilju stvaranja egalitarnijeg drustva; priznavanje i postovanje
razlika medu rasama, religijama i kulturama i stavljanje potreba ljudi i planete iznad profita
(vidi posebno priloge Natase Vuc¢kovi¢, Miroslava Ruzice i Slavise Orlovica).

Kada je o strategiji izlaska iz krize re¢, nasuprot dominantnoj recesionoj formuli, koja rusi
evropske vlade i dovodi na vlast antikrizni finansijski menadzment (socijaldemokratski) kriticari
se u sustini pozivaju na poznatu Kejnzovu formulu: smanjuj deficit u periodu obilja, a u recesiji
trosi. Ukratko, smatra se da je u vremenima smanjene potraznje i zaposlenosti neproduktivno
smanjivanje javne potrosnje.

Takva politika je procikli¢cna (dakle smanjuje agregatnu traznju i zaposlenost) umesto da je
kontracikli¢na (utice na povecanje traznje i zaposlenosti).

Ideja vodilja socijaldemokratije je legitimnost javne intervencije u ekonomiji, ali i nuznost
demokratske procedure, javne rasprave o strateskim temama, aktivne participacije gradana i
zaposlenih.
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Zasindikate, trziSte i trziSna ekonomija moraju se ponovo ugraditi u jedan 3iri drustveni kontekst,
a to ukljucuje u moderno drustvo, ekonomiju znanja, ogranicavanja nejednakosti i u nove forme
kontrole biznisa.

Moglo bi se zakljuciti da je cilj politicke mainstream levice, kao i sindikalne matice regulisani,
socijalno usmeravani kapitalizam odnosno globalizovanje modela socijalno - trzisne ekonomije.

Za novu levicu i alterglobaliste moze se raditi samo o urusavanju kapitalizma katastrofe i
opredeljenju za antikapitalisticki ili bar postkapitalisti¢ki poredak.

Razliku izmedu ove dve struje Porde Pavicevi¢ odreduje kao razliku izmedu zasecerene levice i
levice u pricuvi.

Sustinski dijalog unutar levice/levica tek je zapoceo i ne korespodira sa dubinom krize -
Temeljnu pretpostavku dijaloga Cini, po Stivenu Luksu, paralelno (samo)odredenje levice kao
projekta zaokruzene i celovite prakse drustvene kritike i ispravljanja (rektifikacije) razlicitih oblika
(neopravdane) drustvene nejednakosti (Vladimir Vuletic).

RECEPCLJA U SRBUJI

Svi autori tekstova koji kriticki referiraju na situaciju u Srbiji su saglasni u oceni da nju odlikuje
fragmentacija i politicke i sindikalne i civilno-drustvene scene, kao i brojne podele i sporovi
na intelektualnoj, akademskoj levici. Razocaravaju¢i ucinci vladavine socijalno odgovorne
vlade demokrata i socijalista, pracene koruptivnim skandalima, kao i produbljeni i produzeni
krizni efekti razlaza i, u slu¢aju demokrata silaska sa vlasti, legitimnim su ucinili pitanje samog
postojanja (politicke) levice u Srbiji.

Klju¢ni, prethodni izazov za levicu u Srbiji, pored strategije izlaska iz aktuelne krize, ¢ini paralelno
definisanje strategije za put Srbije ka demokratskoj, pravnoj, evropskoj i socijalno odgovornoj
drzavi i drustvu. Ovaj put, po misljenju Nebojse Popova, traje vec vise od dva veka i obelezen je,
i kada je levica/levice u pitanju, brojnim pokidanim vezama, diskontinuitetom i stranputicama.
U njegovoj osnovi je i (ne)uspednost gradenja odrzive strategije socijalnog (i ekoloskog) razvoja
usmerenog ka redukovanju drustvenih nejednakosti.

Konstatovani organizacioni i politicki metez i kakofonija otvorili su i pitanje analize dubljih,
strateskih razloga i uzroka bolesti levice u Srbiji — njene dijagnoze i eventualne terapije.

Pitanje je naime, da li je predinfarktno stanje politicke, ali i civilno-drustvene levice uslovljeno
slabim i nedovoljno imunim sistemom vrednosti i ponasanja imanentnim levici, ¢ak i unutar
socijalnih grupa koji su, po pravilu, njeni socijalni adresati?

Ovo pitanje je u fokusu istrazivanja Srecka Mihailovi¢a i grupe saradnika koje smo izdvojili u
poseban tematski blok Radnistvo i socijaldemokratija.

Uz sve ograde vezane za veli¢inu uzorka, klju¢ni nalaz je potvrdio iznetu tezu. Od deset
zaposlenih tek Cetiri uspevaju da se samoidentifikuju na vrednosnom i politickom spektru, pri
¢emu su istina socijaldemokratske vrednosti vise nego dvostruko rasirenije od konkurentnih
pozicija (28% :12%).

U jezgru distinktnog vrednosnog koncepta levice je sedam vrednosti i orijentacija: 1. zalaganje
za razvijenu socijalnu ulogu drzave; 2. prihvatanje sindikalizma; 3. sigurnosti; 4. jake drzave; 5.
mirnih drustvenih promena; 6. rodne ravnopravnosti i 7. socijalne solidarnosti.



No, ponovimo: radi se o opredeljenju tek nesto vise od Cetvrtine zaposlenih, pri ¢emu su stavovi
vecine izmesani, Cak impregnirani sa blokovima autoritarnog etatizma i/ili nacionalpopulizma i,
u manjoj meri, liberalno trziSnom frazeologijom.

Drugi klju¢ni nalaz potvrduje, medutim, ve¢ vise puta konstatovanu ¢injenicu da izmedu socio-
demografskih obelezja ispitanika i njihovog prihvatanja odgovarajuceg seta vrednosti ne postoji
gotovo nikakva veza. Demokratska levica je dakle bez preciznog socijalnog adresata, odnosno
njoj, nedosledno i parcijalno, inkliniraju i deklasirano radnistvo i dekonponovani sredniji slojevi.

Klju¢ni, tre¢i nalaz koji sledi iz prethodna dva je i daizmedu prihvatanja odredenog seta politickih
vrednosti i stranacke orijentacije nema gotovo nikakve uzajamne veze.

U Srbiji se jos igra bal pod maskama - levicari su u partijama na desnom politickom spektru,
a na delu su i obratni slu¢ajevi desni¢ara zaodenutih u levo ruho. Niti su partije ono zasta se
predstavljaju niti su gradani Srbije nacisto sa samima sobom.

Posao izgradnje demokratske levice u Srbiji zato pre li¢i na gradnju iz temelja, kojoj prethodi
sanacija terena, nego na, ma kako zamasnu, rekonstrukciju postojecih objekata.

POGLED U BUDUCNOST: PET TEZA 0 DELATNOJ, POSTKRIZNO)
(1 POSTPOLITICKOJ) LEVICI

Na kraju, umesto pokusaja, jalovog i pretencioznog, da formuliSemo zaokruzeni i zatvoreni
sistem preporuka, ogranic¢i¢emo se ovom prilikom na skiciranje pet radnih hipoteza o putevima
prevazilazenja krize levice koje mogu imati i lokalni i nacelni karakter.

Prva teza: u formulisanju pozeljnog i odrzivog modela promena neophodno je po¢i od globalne
ili bar evropske postkrizne perspektive. Socijalizam u jednoj zemlji naprosto nije vise moguc — ako
je ikada i bio.

Iskustvo jedne Francuske govori o nekoj vrsti usuda ili politicke drame koja ima klasi¢nu trodelnu
strukturu. U prvom delu - ¢inu (kona¢no objedinjena) levica dolazi na vlast na talasu ogromne
energije i entuzijazma masa i formulise i ak pocinje da preduzima radikalne promene. U drugom
¢inu, suocene sa neprijateljskim spoljnim okruzenjemibegom ili opstrukcijom domaceg kapitala,
snage levice pocinju da razvodnjavaju projekat promena i prolongiraju njegovu primenu.

Na kraju, dolazi ili do gubitka vlasti usled opste demoralizacije, Zestokih unakrsnih optuzivanja,
represije i velikih politickih rascepa, ili do liberalnih skretanja i odlaganja prelaska na socijalizam
(opsirnije u tekstu lvice Mladenovica).

Druga teza: za dolazak levice na vlast neophodni su i otvoren dijalog i stratesko jedinstvo svih
struja politicke levice u razli¢itim (in)direktnim politickim i izbornim aranzmanima. Iskustvo
pokazuje da je gotovo nemoguca misija smestiti u isti partijski okvir Siroki interesni luk od
prekarijata do internacionalizovane i jo$ uvek dobro stojece profesionalne i obrazovane srednje
klase, kao ni sve intepretativne pozicije od antikapitalisticke do socijalliberalne. Dakle, pre
politickog dogovora neophodno je otvoriti raspravnu laboratoriju ideja u kojoj nijedna zamisao
nece biti odbacena bez ozbiljne argumentacije. Ne moraju ni sve grupacije levice nakon izbora
uci po svaku cenu u vladu, mogu je podrzavati i iz parlamentarnih klupa ili pak, na trgovima.
No, situacija u kojoj je deo levice na vlasti, a deo u opoziciji sigurno vodi u politi¢ki i drustveni
corsokak.
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Treca teza: za stabilizovanje promena neophodni su dijalog i koordinacija akcija civilne i politicke
levice. | nase iskustvo potvrduje neophodnost sinergije delovanja protesta i efektivne politicke
opcije kao (pred)uslova promena. Nikakvi protesti, ma kako bili dobro organizovani, ne mogu
uspeti bez postojanja dovoljnog politickog kisSobrana za promene. Na drugoj strani, klju¢ne
politicke promene zahtevaju kako podrsku i premo¢ u javnim raspravama (kulturnu i ideolosku
hegemoniju - Gramsi), tako i gradansku kuraz i osvajanje slobode kroz proteste na ulici.

Cetvrta teza: da bi doslo do promena mora paralelno do¢ii do interne demokratizacije sopstvenih
struktura , pri ¢emu demokratski metod nadilazi organizacijske mreze i ¢lanstvo.

Odli¢nuilustraciju predstavljaju preliminarni unutarstranacki izbori za predsednickog kandidata
odrzani 2012. godine unutar Socijalisticke partije Francuske (PSF). U izbornu utakmicu uslo je,
sa svojim posebnim platformama i kampanjama, Sest kandidata, predstavnika razli¢itih struja i
frakcija u PSF. Posebno zanimljiva ¢injenica je da su pravo glasa, osim ¢lanova partije (njih oko
200.000) imali i svi Franzuzi koji se smatraju pripadnicima levice, od kojih je njih oko 3,5 milionaii
iskoristilo to pravo — dakle gotovo osamnaest puta Sire telo od formalnih ¢lanova stranke.

Peta teza: na dnevnom redu je zapravo formiranje partija — pokreta. Mrezna, horizontalna
priroda novih medija omogucuje ponovo, kao u vremenima sekcija i kruzoka, interni dijalog i
rasprave. Time se ujedno nadilaze dva dominantna defanzivna modela: hijerarhizovano i sterilno
birokratsko odlucivanje, ali i model marketinskih fransiza u kome ¢lanstvo samo pasivno sledi
upute marketindkih magova i stranackih izbornih stabova.

Nadu budi saznanje da u meri u kojoj prelazimo iz televizijskog doba u doba drustvenih mreza,
era jednosmerne komunikacije kada je trebalo samo da primimo poruke mudrih voda postepeno
nestaje.

Za one koji su odrasli na drustvenim mrezama dijalog je prirodno stanje, a granice izmedu
glasaca, aktivista i lidera postaju sve zamagljenije. Posao nekih novih partija — pokreta, nije
(samo) da osvoje izbore svake Cetiri godine, ve¢ da stalno pokrecu svoje pristalice da se krec¢u
kontinuiranom linijom od pasivne podrske, preko aktivnhog zagovaranja, do lokalnih lidera,
stalno gradedi kredibilitet kroz nove inicijative i permanentno otvoreni dijalog.

Ana Manojlovi¢
Zoran Stojiljkovic¢
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MIROSLAV RUZICA?

KRIZA | MOGUCNOST OBNOVE EVROPSKE
SOCIJALDEMOKRATLJE

Sazetak: Globalna kriza otvara temeljna pitanja o prirodi i protivrecnostima kapitalizma i sada se
mnoga stara pitanja i dileme prelamaju u novoj svetlosti, a poodmakla globalizacija i dubina krize nude
drugaciju perspektivu. To je kljucni izazov i za evropsku levicu, ali se ova prvo mora suociti sa vlastitom
krizom, kao i nizom promena koje su zadesile nju samu, kao i evropski socioekonomski i kulturni prostor.
Fokus ovog rada je odnos socijaldemokratije i radikalne levice u kontekstu globalne krize, ali i unutrasnje
krize evropske levice. Drugi fokus su promene koje su se dogodile evropskoj socijal-demokratiji, ali i
radikalnoj levici u poslednjih nekoliko dekada. Centralno pitanje koje se namece je: a ta je to evropska
levica danas i da li evropska socijaldemokratije ulazi u korpus levice ili ne?

Kljucne reci: socijaldemokratija, levica, globalizacija, kriza, izbori, projekat buduénosti.

SKICA 0 SOCIJALDEMOKRAT1JI, RADIKALNOJ | EKSTREMNOJ LEVICI

Izbijanjem globalne krize tokom 2008. godine pojavio se optimizam da je to trenutak da
evropska levica, pre svega socijaldemokratija, preuzme inicijativu, formulise vlastiti program
i postane dominantna. To se nije dogodilo, a izborni rezultati 2009-2013 bili su uglavhom
razocaravajudi i nastavlja se vidljiva marginalizacija. Javila su se i razlozna objasnjenja. Andrew
Gamble obrazlaze da su u proslosti recesije obi¢no jacale desnicu. | obrnuto, istorija sugerise
izrazeniju volju i spremnost na rizike da se glasa za levicu u vremenima optimizma u vezi
buduc¢nosti (Gamble, 2009). Pobedivale su stranke koje su kao platformu imale antielitizam,
antievropeizam, antiislamizam i protivljenje levici. Kako socijaldemokratija ili druge radikalnije
partije levice, nemaju alternativni politicki program kada kopni poverenje u neoliberalizam,
globalna kriza je, izgleda, nova propustena prilika i vodi njihovoj daljoj marginalizaciji.

Fokus ovog rada je odnos socijaldemokratije i radikalne levice u kontekstu globalne krize,
ali i unutrasnje krize evropske levice. Drugi fokus su promene koje su se dogodile evropskoj
socijaldemokratiji (ESD), ali i radikalnoj levici u poslednjih nekoliko dekada. Centralno pitanje
koje se namece je: a sta je to evropska levica danas i da li evropska socijaldemokratija (ESD) ulazi u
korpus levice ili ne? (vidi beleSku broj 1).

EVROPSKA LEVICA ILI LEVICE

Globalna kriza otvara temeljna pitanja o prirodi i protivre¢nostima kapitalizma i sada se mnoga
stara pitanja i dileme prelamaju u novoj svetlosti, a poodmakla globalizacija i dubina krize nude
drugacdiju perspektivu. To je klju¢ni izazov i za evropsku levicu, ali se ova prvo mora suoditi sa
vlastitom krizom, kao i nizom promena koje su zadesile nju samu, kao i evropski socioekonomski
i kulturni prostor.

Jedno od paradoksalnih ali vaznih pitanja je Sta je to levica danas? | drugo, da li su socijal-
demokrate levica?

2 Autor je bio profesor na Univerzitetu u Indijani (1992-1999) i visi naucni saradnik Svetske banke u Vasingtonu (1999-2006).
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Antikapitalizam, postkapitalizam ili socijalisticki projekat bili su uvek glavni kriterijum za
ukljucivanje ili isklju¢ivanje iz korpusa levice. Drugi je bio strategija za temeljnu promenu
(revolucija ili reforme). Stav prema drzavi blagostanja nudi dobar okvir za razlikovanje. Drzava
blagostanje je temeljni brend socijaldemokratije nakon Drugog svetskog rata i utemeljuje ono
$to se danas zove Evropski socijalni model. U njenom stvaranju komunisti¢ke i druge radikalne
opcije bile su prakti¢no irelevantne. One su posmatrale kapitalizam u klju¢u imanentne
propasti i moguce zamene. Tako su i agendu drzave blagostanja videle ostvarivu samo s one
strane kapitalizma, a uglavnom kao prepreku na tom putu (Ruzica, 2009). Kada su evropski
socijaldemokrati formulisali i kreirali drzavu blagostanja, time su se eksplicitno obavezali na
upravljanje kapitalizmom i zastitu kapitalizma od njega samog. Da li su time izgubili i viziju o
mogucem postkapitalistickom projektu i time eksplicitni okvir osnovne orijentacije? Odgovor
je potvrdan, naravno. To je razlog zasto radikalne i ekstremne partije isklju¢uju ESD iz korpusa
evropske levice: smatraju da se ESD ograni¢ava na upravljanje kapitalizmom i da ne tezi svojoj
alternativi. ESD zato vide suodgovornom za dominaciju neoliberalizma, kao i ekonomsku krizu
zapocetu 2008. godine.

Nakon 1989. godine, medutim, svet i Evropa dozivljavaju dramati¢ne promene. Radikalna levica
zapocinje suocavanje sa prosloscu i napusta komunizam kao program, a klju¢ni fokus postaje
odbrana vlastitog identiteta. Tako se gubi centralni okvir koji je jedno stolece definisao levicu,
kao i znacaj komunistickih partija. To stvara prostor za proliferaciju novih postkomunistickih
partija, ali i nesigurnost u vezi klju¢ne orijentaciji, izbora strategija, kao i nestabilnosti ¢lanstva.
| ESD se menja i adaptira novim okolnostima (neoliberalizam i globalizacaija), ali uz implikacije
koje izbijanjem globalne krize namecu kriticko preispitivanje i reviziju. Nakon 2008. godine u
okvirima socijaldemokratije zapocinje panevropska debata o vlastitoj krizi ali i moguénostima
obnove. Radikalnije leve partije se fokusiraju na mobilizaciju i traganje za plaformama koje se
suprotstavljaju socijalnim posledicama krize, kao i receptima koje nude vladajuce koalicije.

ZASTO JE SOCIJALDEMOKRATIJA U KRIZI?

Dok su 2000. godine socijaldemokrate bile na vlasti u 11 od 15 ¢lanica EU, tokom 2013. godine
su na vlasti u 9 od 28 drzava ¢lanica. lako jos uvek privlace 20-30% biraca i poseduju koalicioni
kapacitet i za osvajanje vlasti, ipak je marginalizacija kljucni trend. Radi se, ne samo o izbornim
porazima, vec¢ i o gubljenju ¢lanstva i veza sa sindikatima, civilnim drustvom, kao i odsustvu
alternativnog programa u trenutku kada se urusava neoliberalizam. Nedavni poraz SDP-a na
nemackim izborima c¢e verovatnoizazvatidomino efekat kada su u pitanjuizborne $anse evropske
socijaldemokratije - posebno izbori za Evropski parlament u maju 2014. godine ukoliko ne dode
do kontinentalnog regrupisanja i kolektivne akcije. Sada su nade uprte u Fransoa Olanda, ali je
sasvim neizvesno ima li on uporiste i u Francuskoj i da li moZe uopste da stane na celo obnove.

Inicijalni ton debati ponudio je Ralf Dahrendorf jos tokom devedesetih godina svojom tezom
o kraju socijaldemokratske ere jer su njeni klju¢ni zadaci ostvareni, tako da je postala Zrtva
vlastitog uspeha, a njen portfolio je matrica svih politickih partija (Maass i drugi, 2010). Sli¢na
je i teza Normana Birnbauma da se evropski socijalizam rutinizovao upravo vlastitim uspehom
(Birnbaum, 2009). Tako je, po re¢ima Tonija Judta, socijaldemokratija postala proza savremene
evropske politike i niko ne dovodi u pitanje njene klju¢ne postulate u vezi drzave blagostanja, ali
socijaldemokratija nema nista posebno da ponudi (Judt, 2010).

Tako dolazimo i do druge klju¢ne teze o krizi identiteta koju prati ideoloski vakum. Drugim
re¢ima, socijaldemokratija je bez alternativhog pogleda na kapitalizam, ekonomiju, kao i bez
vlastite ekonomske teorije. Zbog toga i nema odgovora na izazove globalne krize, 2008-2013. ali
i na mnoge druge evropske, lokalne i globalne probleme.



Treca teza za krizu socijaldemokratije je njeno izbegavanje da se odredi prema izazovima
nove ekonomije, globalizacije, promenama drustvene strukture, kao i vlastitog delovanja. Svet
se promenio, a socijaldemokratija je propustila da to temeljno analizira i gradi alternativne
programe i saveznistva. Doslo je do drasticnog opadanja tradicionalne radnicke klase koja u
vecini zapadnoevropskih zemalja sada ¢ini ispod 20% ukupno zaposlenih. To je dovelo dotle
da sindikati rapidno gube ¢lanstvo, a i do njihove fragmentacije, kao i pomeranje clanstva ka
javnom sektoru. Preobrazaj socijalne strukture menja konfiguraciju socijalnih grupa i uvodi
srednju klasu, kao i novi diskurs o identitetu, tj. specificnim kulturnim, etnickim i religioznim
preferencijama kao temeljne teme.

Rastakanje tradicionalnog pristupa dovodi postepeno do adaptiranja i prihvatanja
neoliberalizma kao opsteg okvira orijentacije (Treci put, neue mitte), a time i do suodgovornosti
za njegove posledice. Njeni programi i plaforme vide se kao projekti kosmopolitske elite - visoko
obrazovane, mobilne, stabilno i lukrativno zaposlene, a ne kao masovne partije i ne kao socijalni
pokret. Polako se pretvara u ono 3to se formulise kao catch-all thesis, tj. socijaldemokratija trazi
podrsku u svim drustvenim grupama, a njen program postaje apstraktan, sveobecavajudi i
neodreden. Istovremeno, ESD nema odgovore na promene svoje tradicionalne baze (radnicka
klasa i sindikati), ali ni na polozaj i integraciju migranata ili polozaj nize srednje klase. Ukratko,
ESD ima politike i programe za Zene, decuy, ljude razli¢ite seksualne orijentacije, umetnike, ali ne i
za radnicku klasu. Ali sta je radnicka klasa danas? Veliki deo nje pretvorio se u prekarijat, odnosno
u armiju zaposlenih u ekonomiji usluga (niska primanja, kratkoroc¢ni ugovori, nesigurnost
zaposlenja, reducirana socijalna prava) u kojoj dominiraju migranti (Ruzica, 2013b).

RADIKALNA | EKSTREMNA LEVICA

Porodica evropske levice, razli¢ite od socijaldemokratije, uklju¢uje raznovrsne politicke partije,
nepartijske organizacije, kao i subkulturne grupe. Tu su komunisticke, komunisticko-reformisane,
socijalisticke, zeleno-leve partije, kao i razliciti savezi i pokreti (antiglobalisti, ekoloski), uz
neke parija grupe (trockisti, maoisti, anarhisti). Jezgro ¢ine radikalna levica i ekstremna levica.
Prva zagovara sistemsku promenu kapitalizma, ali uz postovanje demokratije i fokus je na
strukturalnim reformama. Ekstremna levica je takode za sistemske promene, ali i nepoverljiva
prema politickom liberalizmu, reprezentativnoj demokratiji, a posebno trzistu kao regulativnom
principu (Hildebrandt, 2010i 2011, March and Mudde, 2005, March, 2008 i 2009, 2013a).

Komunisticke partije se mogu podeliti na tradicionalne i reformisticke u kontekstu stava prema
proslosti, simbola, antikapitalisticke retorike, kao i spremnosti da u svoju agendu ugrade teme kao
Sto su feminizam, ekologija, ljudska prava ili neposredna demokratija. Prvu grupu reprezentuju
komunisti¢ke partije Gr¢ke i Rusije. Drugu grupu predstavljaju komunisticke partije Francuske i
Ceske i do skoro lItalije.

Demokratske socijalisticke partije su one koje su protiv totalitarnog komunizma, ali i
neoliberalizma. Temeljno prihvataju agendu nove levice - feminizam, zastitu prirodne okoline,
samoupravljanje, alternativne Zivotne stilove i ravnopravnost manjina. Primeri su skandinavske
zeleno crvene partije iz Islanda, Norveske, Svedske, Danske i Finske.

Populisticke socijalisticke partije se razlikuju po izrazitom antielitizmu, antiestabliSmentu i
fokusu na identitet, kao i populizmu i demagogiji. Populizam se ogleda u zestokoj, uopstenoj i
uproscéenoj kritici rivala, a posebno vladajudih koalicija. Tu spadaju socijalisti¢ke partije Holandije
i Skotske, kao i Die Linke u Nemackoj.
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Socijalno populisticke partije nalikuju modelu latinsko americke levice: harizmatski lider, slaba
organizacija, nekoherenti programi, cesto mesanje ideja levice i desnice, kao i nestalnost. Nema
ih mnogo, ali su prepoznatljive na istoku Evrope zbog amorfnosti i fluidnosti tog prostora, a
tipicna je Asocijacija slovackih radnika (March, 2013b). Tokom devedesetih tu je pripadala
Socijalisticka partija Srbije.

U ekstremnu levicu spadaju komunisticke partije Grcke, Portugala i Slovacke, kao i Nova
antikapitalisticka partija u Francuskoj. Marginalne su i lice na sekte, ali i mutiraju ka radikalnim
partijama. Ovde nismo ukljucili maoiste, trockiste ili anarhiste i slicne parija-grupe jer su sasvim
marginalne, pripadaju specificnom socijalnom miljeu i nude staru retoriku i arsenal ideja.

PRIRODA I TOK PROMENA NAKON 1989. GODINE

Uopsteno i konceptualno, situacija evropske radikalne levice (RL) mogla bi se sazeti na Cetiri
klju¢na procesa: fragmentacija, opadanje, pluralizacija i mutacija (Hildebrandt, 2011, March,
2008, March 2013a).

FRAGMENTACLJA

Prvo, dolazi do cepanja nekih starih partija i stvaranja novih. Tako, postoje po dve ili ¢ak vise
komunisti¢kih partija u istoj zemlji (Gr¢ka, Italija). Drugo, nakon urusavanja pa i gasenja,
neke partije se ponovo pojavljaju udruzene u Sire koalicije (Ujedinjena levica u Spaniji) ili kao
marginalni partneri socijaldemokrata (bugarski komunisti). Tre¢e, u potpunosti menjaju svoj
ideolo3ki profil i pretacu se u socijaldemokratske partije (isto¢na Evropa). Cetvrto, pretvaraju se
u nacionalno-populisticke partije, a za neke je tesko utvrditi identitet. Na proces fragmentacije
uti¢u i snazni socijalni pokreti, kao sto su antiglobalisti ili eko-pokret koji namecu specifi¢cne
teme, a ove iniciraju nova politicka i ideoloska okupljanja (Evropski socijalni forum, Transform,
Evropska alternative, Pokret za globalnu pravdu).

OPADANJE

Opadanje se tice gubljenja ¢lanstva, ali i uticaja. Tradicionalna radni¢ka klasa i alternativni
socijalni miljei (omladina i studenti, intelektualci i umetnici) su baza radikalne levice, mada
mogu rac¢unati na samo jednu od njih. Znacajan broj partija u¢estvuje samo na regionalnim i
lokalnim izborima, pa i to deluje na opadanje uticaja. | kada izlaze na izbore, neke partije ne
Zele da ucestvuju u (lokalnoj) vlasti, pa tako smanjuje svoju vidljivost i uticaj. Dobar primer je
Partija socijalisticke jednakosti iz Berlina, koja i dalje tezi radikalnoj revoluciji i eksproprijaciji
koorporacija i banaka. U¢es¢em u vladajuéim koalicijama, neke partije (Italijanski reformisani
komunisti) izgubile su veliki broj ¢lanova i glasaca, pa su se ¢ak i podelile.

PLURALIZACIJA

Pluralizacija se tice preformulisanja nekih temeljnih pristupa. Pre svega, izostaje ili je krajnje
maglovita alternativna vizija drustva - pravednije drustvo, socijalizam XXI veka, na primer.
Njihovi pragmaticniji ciljevi mnogo su konkretniji: zaustavljanje i ograni¢avanje privatizacije,
35-oc¢asovno radno vreme, veca prava za sindikate, dekriminalizacija droge, decentralizacije i
sl. Zatim, koncept revolucije sada se ti¢e dugoro¢nog stvaranja idejne i politicke hegemonije,
a ne brze i temeljne promene. Glavni akter se sve manje vidi u klju¢u avangarde koja tumaci,
unosi i kontrolise promene, ve¢ kao prvi medu jednakim koji u savezu sa drugima, putem javnog
diskursa i kroz institucije menja drustvo. Unutradnja partijska demokratija nije vise u kontekstu
formalne zabrane frakcija, ve¢ naglasenog pluralizma unutar i izvan partijskih struktura. To su



konceptualne promene i trendovi. U realnosti, medutim, i dalje postoje velike varijacije, kao i
prikriveno odrzavanje starih ideja i nacela (Hildebrandt, 2011¢).

MUTACIJA

Mutacija se tiCe ponajvise adapitiranja koje vodi promeni identiteta. Vidljiva je linija
deradikalizacije: ekstremne partije lagano se pretacu u radikalne, a ove klize ka socijaldemokratiji.
To se ponajbolje vidi kod partija Evropske levice u pomeranju tezista od antikapitalizma ka kritici
neoliberalizma. O¢ito je traganje za novim identitetom. Menja se i temeljna linija polarizacije
i sukoba. Umesto radnicke klase i klasne borbe, danas se to definise kao moralni narod protiv
korumpirane elite. To klizi i ka modelu populistickih protestnih partija i vodi ka napetosti izmedu
partikularizma (tj. nacionalizma) i internacionalizma. Umesto projekta buducnosti temeljni okvir
za delovanje su odbrana programa drzave blagostanja i protivljenje drasti¢nim merama Stednje.
To slikovito opisuje lvan Krastev imajuci u vidu 1968. godinu: ,Tada su studenti na ulicama
Evrope demonstrirali svoju Zelju da Zive u svetu koji je razli¢it od sveta njihovih roditelja. Sada su
studenti na ulicama demonstrirajudi svoju Zelju da Zive u svetu svojih roditelja””

Uprkos opisanog trenda, evropska radikalna levica ipak opstaje kao stabilizovani, konsolidovani
i vidljivi akter na evropskoj politi¢koj sceni.

Kada su pitanju izborni rezultati, analiza Luke Marcha pokazuje slojevitost i varijacije, pa ipak
i relativnu stabilnost, kao i minimalne promene u periodu od dvadeset godina (March, 2008,
2009, 2013a). Tako je od pojave krize broj glasova za RL porastao za 30% ali je prethodna osnova
bila niska i nista se bitno nije promenilo. Procenat glasaca se krece od 4% do 16,8% (na Kipru
i vise od 30%), ako racunamo glasove za razlicite partije radikalne levice iz iste zemlje. To je u
proseku 8,3% $to je nesto nize od radikalne desnice (9,6%). U Nemackoj, Holandiji i Irskoj vidljiv
je porast glasova nakon 1980. godine ali i kolebanja nakon 2008; spektakularan rast Syrize u
Grckoj ostvaren je na ra¢un PASOK-a, kao i dramati¢ne ekonomske krize; u drugim zemljama
postoji relativno stabilno glasacko telo, pa iako su male, partije RL su deo vladajucih koalicija
u Finskoj, Danskoj i Islandu. To potvrduje i Cornelia Hildebrandt u svoj analizi The Left in
Government demonstrira aktivno ili indirektno uce3ce RL u vladama razli¢itih zemalja Evrope u
tako delikatnom periodu kao 1995-2009 (Hildebrandt, 2010).

Klju¢ni problem ostaje kredibilnost RL zbog tereta proslosti, alii zato $to njen ekonomski program
ne deluje ubedljivo, niti su njene poruke bitno razlicite i atraktivne. Prepoznatljivo je da RL sebe
percipira kao savest evropske levice, $to se jasno videlo kod Die Linke u nedavnim izborima u
Nemackoj. Ali takvu poziciju prate i vidljivi rizici populizma, protekcionizma i posebno sektastva
kao trajne bastine. Uz to, RL pokazuje nesigurnost kome se obraca. Ako to nije radnistvo, Sta joj
je baza?

Pored fragmentacije radikalne levice, paralelno tece i vidljivi proces reintegracije. Stvaraju se
savezi ili izborne alijanse od kojih se neke pretvaraju u prave partije: Ujedinjena levica - Spanija,
Levi blok - Portugalija, Gr¢ka Syriza ili Finska Federacija Levice. Zatim, vecina partija se integrise u
krovne organizacije unutar Sireg evropskog prostora. Tako se socijaldemokrati udruzuju u Partiju
evropskih socijalista, bivse komunisti¢ke partije u Partiju evropske levice, druge radikalnije partije
su stvorile neformalnu Evropsku antikapitalisticku levicu. | delovi ekstremne levice nagovestavaju
potrebu za Petom Internacionalom. U okvirima EU, odnosno Evropskog parlamenta, na
integraciju i homogenizaciju levice deluju parlamentarne grupe, kao $to su Ujedinjena evropska
levica/skandinavska Zeleno-crvena levica (GUE/NGL), a Partija evropske levice je vrlo zapazena u
profilisanju i homogenizaciji bivsih komunistickih partija. Grupa evropskih politickih fondacija,
kao sto su Rosa Luksemburg Fondacija, Friedrich Ebert Stiftung ili Fondacija za evropske
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progresivne studije pruzaju snaznu logisticku i integriSu¢u podrsku. Nakon 2008. godine
izgleda da globalna kriza pocinje da pogoduje radikalnoj desnici koja je u ocitoj ofanzivi (Ruzica,
2013a). Ali produzavanje ekonomske krize nagovestava i preustrojavanje i radikalizovanje na
levici. Ipak mnogi posmatraci zapazaju da prave radikalizacije i alternativnih ponuda nema. Za
sada, izborno najuspesnije i najuticajnije su se pokazale pragmaticne, kooperativne i fleksibilne
radikalne partije.

Radikalna levica moze da postane kljucni izazov za socijaldemokratske partije. Velikim delom je
to moguce jer njeni najznacajniji akteri vise nisu ekstremni, a i fokusiraju se na vrednosti i teme
koje socijaldemokrati zanemaruju - primera radi Die Linke u Nemackoj (Hildebrandt, 2011b).
Dodatno, jedan broj ¢lanova, kao i znatan deo glasaca socijaldemokratije, postaje nezadovoljan
i frustriran, pa prelazi u tabor radikalne levice (Syriza, Die Linke). Tradicija, uzajamni rivalitet i
netrpeljivost ugrozavaju jedneidruge, naravno.Radikalnalevica uistikos stavlja socijaldemokrate
i hris¢anske demokrate, umesto da bude postovanja vredan rival ali i strateski partner koje vrsi
pritisak da se ESD radikalnije profiliSe, svojim ignorisanjem, a ¢esto i demoniziranjem radikalne
levice, ESD je tera u geto i izolaciju.

Izostanak ili maglovitost projekta buducnosti - dakle, nove paradigme otvara, medutim, mnoge
dileme u vezi alternative kapitalizmu, zatim o strategijama za radikalnu transformaciju, kao i
oko utopijske dimenzije. Nije li neideoloska levica temeljna kontradikcija, odnosno kako je
razlikovati u odnosu na druge politicke i ideoloske grupacije? Jos uvek nema partije koja bi bila
Tea Party of the LEFT - dakle rasla na nezadovoljstvu i energiji indignadosa i occupy activists i nudila
radikalni zaokret. | zato, iako uzdrman, neoliberalizam opstaje u TINA (There is no alternative)
klju¢u (March, 2013a, 2013b). Da pojednostavimo: u ponudi su i dalje korporativni kapitalizam ili
drzavni socijalizam.

Uz to, izgleda da je kompetencija radikalne levice uglavnom o socijalnim pitanjima, mada
jos uvek izostaje dobro definisani i strukturirani paket novog socijalnog pitanja kao matrice
za gradnju alternativne paradigme. Nema odgovora ni na izazove globalne krize i tako se
prepusta inicijativa desnici i njenom populizmu. lako se ekonomski program radikalne levice
nominalno zasniva na J. M. Keynesu, nije koherentan, detaljan, sveobuhvatan, vec je u obliku
protestnih formula i/ili opstih stavova o alternativnoj ekonomiji, ulozi drzave i javnog sektora,
industrijske demokratije i poreske politike. Sem Zestoke retorike, slican je socijaldemokratskim
idejama, pa i mnogim eko-grupacijama. | na kraju, njen evroskepticizam postaje neproduktivan
u sadasnjoj krizi Evropske unije. Mnogi i dalje EU vide mahom kao imperijalistickog hegemona
i/ili neoliberalisticku tvorevinu. S druge strane, sam dizajn EU, tj. neminovnost pregovora i
kompromisa drzava ¢lanica da se dogovore zajednicke politike i programi, ugrozava upravo
radikalnu levicu u stvaranju ideoloski profilisanih projekata. Slozena EU arhitektura i njen
neoliberalni ekonomski okvir temeljno ugrozavaju radikalnu levicu da njena agenda napusti
granice nacionalnih drzava, ali i da dominira unutar drzava ¢lanica (Moschonas, 2009 i 2011).

SVET BEZ KORMILA | KORMILARA

Sve ovo $to se desava sa radikalnom levicom i ESD, treba posmatrati u Sirem kontekstu, a tice se
erozije i fragmentacije politickog centra u Evropi, koji tradicionalno zauzimaju socijaldemokratija
i hris¢ansko-demokratske partije. Svedoci smo, naime, da radikalna desnica $iri prostor vlastitog
delovanja. Njen populizam postaje prijemciv za Siroke slojeve koji Zive u kulturnoj neizvesnosti i
dezorijentisanosti, kao i u strahu od gubitka posla i niskih prihoda (Ruzica, 2012). Jacaju i politicki
akteri sa specifitnom agendom - kao $to su Zeleni koji postaju respektabilna snaga sa kojom
se moraju praviti saveznistva. Uticajne su i liberalne partije koje predstavljaju kosmopolitsku



elitu velikih evropskih metropola. Sve to indicira da nema dominantne orijentacije i dominatnih
aktera koji svojom paradigmom i kapacitetom utvrduju smer i instrumente akcije. Rene Cuperus
to metaforicki konstatuje: nema nikog za kormilom, nema ni kormila (Cuperus, 2010). Ili, kako u
drugom kontekstu postulira Amin Maluf: u novi vek smo usli bez kompasa (Maluf, 2009).

| tako dolazimo do onog $to Alain Toraine formulise kao odsustvo civilizacijskog projekta,
odnosno projekta buducnosti koji bi bio alternativa postoje¢im ekonomskim i politickim
aranzmanima. Kako je u tradiciji Evrope levica bila ta koja je nudila alternativne projekte
budu¢nosti, ozbiljna je dilema $ta je levica danas i kakvu ponudu ima.

HIPOTEZA 0 ULOZI | PROSPEKTIMA ESD

Dugotrajno odsustvo alternativnih vizija i projekata je opsta dijagnoza naseg vremena. Takva
situacija nam namece da sugeriSemo generalnu hipotezu o polozaju, ulozi i prospektima
evropske socijaldemokratije danas. Ukratko, sve dok se ne porodi alternativna vizija postojec¢im
ekonomskim i politickim aranzmanima - dakle vizija koja se utemeljuje u ne¢emu 3to je realni
socijalni trend, a usmeravaju ju je akteri sa paradigmom i stvarnim kapacitetima, ka ne¢cemu sto
je drugaciji kapitalizam, novi tip kapitalizma ili postkapitalizam - tesko da mozemo da sistematski
kritikujemo i dovodimo u pitanje isklju¢ivo socijaldemokratiju. Drugim rec¢ima, uzgleda da
kapitalizam ostaje taj najsiri okvir unutar koga razlicite politicke grupacije teze promenama. ESD
se pokazala kao uspe$an menadzer koji kapitalizam brani od njega samog, unoseci promene i
boljitke u njegovu osnovnu matricu. Uz to, ESD je poradala ideje i inicijative koje su naslucivale
svet izvan kapitalistickog horizonta. Ako nista drugo, ona je predvorje i katalizator koji kreira
prostor i ideje, ali i nudi logistiku za razne levi¢arske opcije. To je predvorje u smislu drevnog
Cuvara vatre — iz ¢ije bastine i riznice, ali i uloge moénog posrednika, mogu nastati nova javna
agenda, artikulacija novih paradigmi i nova saveznistva u dugotrajnom procesu stvaranja
alternativnog politickog bloka za novu hegemoniju.

Ipak, situacija kakva jeste daje nekima povoda da govore da je socijaldemokratija u terminalnoj
krizi, odnosno da je njena buduénost da bude potpuno marginalizovana ili da se rastoci u
male intelektualne kruzoke. Ima i onih koji, medutim, smatraju da i ne bi ni trebalo govoriti
o sistemskoj krizi socijaldemokratije, ve¢ o prostom politickom ciklusu u kome neke druge
politicke opcije priviemeno dominiraju (Wessels, 2010). Vec¢ina pak, vidi prostor za manevre,
tj. za obnovu i budu¢u hegemoniju. | tako dolazimo do novog paradoksa: prema ispitivanjima
javnog mnjenja, vecinsko stanovnistvo i dalje veruje u tradicionalne ideale socijaldemokratije (i
druge levice), a i zeli da Zivi u egalitarnijim drustvima tipa Svedska (Eppler, 2010, Wilkinson and
Pickett, 2009). | ne samo to, ljudi nisu samo homo economicus, dakle jedinke koja sebe svode na
trku za zaradom ili posedovanjem, ve¢ je njihova motivacija mnogo slozenija i ukljucuje potrebu
za priznanjem, pravednu raspodelu, uzajamnost, solidarnost, kulturne vrednosti, kooperaciju,
grupne i kolektivne ciljeve u jednoj drugacijoj konfiguraciji ekonomije. U tom kontekstu vazna
je teza Immanuela Wallersteina da socijaldemokratija predstavlja danas kulturnu preferenciju,
ali ne i relevantni socijalni pokret (Wallerstein, 2010). Znatan broj istraZivaca, naime, razloge za
optimizam i obnovu nalazi upravo u onom $to Wallerstein definie kao kulturna preferencija.
Upravo panevropska debata ESD vraca u javni diskurs i niz klju¢nih koncepata na kojima se gradi
zamisao o dobrom drustvu, kao $to su drustvene vrednosti, kultura, znacaj srednje klase, ekoloska
i socijalna odrzivost (Ruzica, 2011). | drugo, rada se konsenzus da ESD mora ponovo postati
socijalni pokret (i sa radikalnom levicom unutar pokreta) - dakle, da komunicira i korespondira
kroz sloZzene forme saradnje i razmene sa civilnim drustvom, srednjom klasom, drugim
politickim opcijama i drugim kulturama. Javljaju se, naravno, i skeptici kada se nagovestava
nova i alternativna paradigma sa tezom da to i ne mora biti za samu socijaldemokratiju ve¢ za

LEVICA U POSTKRIZNOM KONTEKSTU : 19



neke druge klince i opcije (radikalna levica). Upravo ta metaforicka ali i realna uloga ¢uvara vatre,
odrzava ESD kao trajno i aktivno jezgro evropske levice iako joj to mnogi u porodici Zestoko
osporavaju. Bez valjanog pokrica jer je i radikalna levica bez jasne alternativne vizije, atraktivne
strategije i Siroke podrske gradana.

STA DA SE RADI?

Ako se marginalizacija ESD i radikalne levice mogu zaustaviti, to se moze uciniti samo zaokretom
i insistiranjem na klju¢nim temama. To su, ukratko, strateski pristup krizi evrozone, a ne tehnicki
menadzment; mesto Nemacke u EU; fokus na podsticanju rasta, a Stednja koliko se mora; zaokret
ka stabilnosti posla i ogranic¢avanju nejednakosti; otvorenost ka migrantima.

Ali ne samo to. Mora se stalno preispitivati logika kapitalizma i njegova sklonost krizama, ali
ovoga puta na globalnom planu. Zatim uloga drzave u odnosu na trziste, koncept ekonomskog
rasta, eko ogranicenja, kao i prihvatljive granice drustvene nejednakosti, ali i okviri za stvarnu
participaciju gradana. Ove teme su ve¢ predmet uzih rasprava, ali izostaju integracija i vizija.
To je dugorocni i neizvestan zadatak, ali ono $to se mora uciniti je definisanje novog socijalnog
pitanja. Neizvesnost, nesigurnost i nepredvidljivost u kojoj zivi vecina, a posebno prekarijat, je
nuzno polaziste. Obnova javnog sektora i javnih prostora je temelj identifikacija ljudi oko svoje
zajednice i minimalni uslov za njihovu participaciju. Pravedna raspodela dohotka, ali i Zivotnih
$ansi su uslovi bez kojih se ne moze.

Da bi bili socijalni pokret ponovo i realna alternative, ESD i RL mora da podupru i ohrabre
razli¢ite ideje i inicijative koje menjaju i unapreduju okolnosti u kojima Zivimo. A njih ima, ali na
marginama drustva i u razlicitim miljeima.

Joe Guinan i mnogi drugi se zalazu za analizu i popularisanje obecavajuéi lokalnih inicijativa, ali i
njihovo ugradivanje u Siri teorijski i programski okvir. Tako se pozivaju na Democracy Collaborative
(www.democracycollaborative.org) koja sakuplja i podstice niz lokalnih inicijativa u SAD. Takve su
community development corporations, community land trusts, community development financial
instituions i dr. Ove i sli¢ne agencije vlasnistvu zaposlenih bujaju svakodnevno, pa se ceni da ih je oko
11.000i da zaposljavaju oko 10.000.000 radnika. Da bi bili vesnici i agenti nove ekonomije neophodna
je snazna podrska i popularizacija, ali i ugradivanje u novu paradigmu (Ginan, 2013).

Kada je re¢ o potrebi za novim fokusom drzave blagostanja, unutar Policy-Network iz Londona
snazno se zalazu za koncept pre-distribution. Dakle, teziste mora da bude na ulaganjima u mreze
za razvoj dece, obrazovanja, programima obucavanja radne snage. Novcani transferi su vazni,
naravno, ali oni ne pridonose jednakosti i ravnopravnosti. Oni jesu legitimni, ali su nedovoljni da
privuku snazniju podrsku (www.policy-network.net ).

U kontekstu moguceg zaokreta i novog poimanja drzave blagostanja, evo nekih inicijativa.
Najinteresantnije je zalaganje za uvodenje Universal Basic Income koji bi bio pravo za sve,
zaposlene i nezaposlene. Pored garantovanja socijalne sigurnosti za sve (posebno za prekarijat),
ovaj projekat bizamenio Citav niztransferainjihovu skupu administraciju. Zanimljiva jeiInicijativa
21, to jest projekat smanjivanja radne nedelje na 21 sat koji bi vodio novom zaposljavanju i
drugacijem organizovanju porodi¢nog i slobodnog vremena. Uz ove, svakako je najambicioznija
inicijativa de-growth — dakle svesnog uzdrzavanja od ekonomskog rasta zbog ekoloskih razloga,
ali i pomeranja tezista ekonomije ka Stednji, racionalizaciji, kooperaciji i potrebama ljudi...
(RuZica, 2013c). Da li sve ovo zvuci utopijski? Ali kako, kada i gde ¢e ESD i RL poceti zamisljati
projekat buducnosti ili dobrog drustva i postati relevantan akter? | kako da se vidljivo razlikuju
od drugih politi¢kih grupacija. lli se u nedogled nastavlja ¢ekanje na veliki korak napred (March,
2013), a TINA (There is no alternative), tj. koorporativni kapitalizam ostaje trajni okvir?
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VLADIMIRVULETIC

STA JE DANAS LEVICA?

Sazetak: U tekstu ispitujemo razloge zbog kojih uprkos jacanju krize, za koju se verovalo da Ce je osnaZiti,
levica biva sve slabija. Kao put za jacanje levice istaknuta je potreba za demistifikacijom dominantne
ideoloske doktrine i zalaganje za vise globalizacije koja mora promeniti svoj sadasnji oblik.

Klju¢ne reci: levica, hegemonija, globalizacija, Srbija.

Paradoks kojim se moze opisati situacija u kojoj se levica danas nalazi mogao bi se sazeti u
recenicu: $to je kriza dublja levica je sve slabija! Naime, uprkos evidentnom porastu globalnih
drustvenih nejednakosti, pojavi siromastva tamo gde ga nikada nije bilo, uprkos stalnim
promenama radnog zakonodavstva koje podrivaju stecena prava zaposlenih, uprkos sve vecoj
nesigurnosti zaposlenja i porastu nezaposlenosti vidimo da se partije levice sve vise priblizavaju
gledistima centristickih partija i logici desnice. Ovaj zakljucak protivre¢i ocekivanjima da ce
produbljivanje krize globalnog kapitalizma dovesti do toga da levica u hodu, odnosno kroz
svakodnevnu praksu formulise svoju novu poziciju (Wallerstein, 2005; Falk, 1999). Kao $to na
jednom mestu u svom provokativnom stulu kaze Slavoj Zizek:,Pa, nosite se — kriza je tu, pokazite
mi jedan konkretan izvodljiv predlog radikalne levice. Ja ne znam za takav predlog” (Zizek, 2012).

No, pre nego $to se upustimo u analizu razloga slabosti i navodne bezidejnosti levice potrebno
je definisati ko danas ¢ini levicu odnosno $ta ona danas predstavlja? Odgovor na to pitanje cini
¢e sadrzaj drugog dela teksta koji sledi odmah nakon sto u prvom delu kazemo nekoliko reci o
karakteru savremene krize. U trecem delu osvrnuéemo se na pitanje da li se uopste danas moze
govoriti o levici u jednoj zemlji. Najzad, umesto zakljucka pokusa¢emo da ukazema na ulogu
levicara, prvenstveno intelektualaca u kontekstu naznacenih pitanja.

0 KARAKTERU SAVREMENE KRIZE

Vise puta je naglaseno da je aktuelna kriza globalna. Kao sto pokazuje Dzozef Stiglic rodno
mesto aktuelne krize po drugi put u istoriji postale su Sjedinjene Ameri¢ke Drzave. Prvi put je
to bilo 1929. godine. U slucaju ove krize SAD su najpre izvezle filozofiju deregulacije, a zatim i
svoju recesiju sto je u uslovima kada su finansijska trzista tesno medupovezana dovelo do toga
da je kriza americkih hipotekarnih kredita veoma brzo postala globalna. Ono $to je za ovu priliku
posebno vazno naglasiti jeste da su zemlje u razvoju posebno pogodene ovom krizom jer su,
kako kaze Stiglic, upravo one snosile posledice kolapsa globalne traZnje (Stiglic, 2013:54).

Druga vazna napomena tice se uvida da je ova kriza strukturna. Nije, dakle, re¢ o jednoj u nizu
cikli¢nih kriza koje prate razvoj kapitalizma. Da bi se ova kriza prevazisla potrebne su korekcije u
samom kapitalistickom sistemu (Vuleti¢, 2013).

Ukratko, dugotrajno opadanje profitnih stopa dovelo je sedamdesetih godina XX veka do
reakcije koja se ogledala u potkopavanju temelja i tekovina drzave blagostanja. Javna ali
i privatna potrosnja vecine stanovnistva su pocev od tog perioda lagano gubile trku sa
rastom profita. Situacija je postala narocito zaostrena ubrzanjem ekonomske globalizacije
i izmestanjem industrijske proizvodnje u zemlje Treceg sveta. Tehnoloske inovacije i rast
produktivnosti uslovili su sve vecu strukturnu nezaposlenost odnosno porast broja radne snage

3 Autor je sociolog i profesor na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu.
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koja nikome nije potrebna (Castells, 2000). Usled pada nadnica i smanjenja javne potrosnje, a u
cilju odrzanja postojeceg zivotnog standarda, sve vecu ulogu igralo je zaduZivanje kako drzava
tako i stanovnistva. Banke su u tome videle dobar izvor profita i podsticale zaduzivanje sto
je proizvelo kolaps sistema kada se ustanovilo da su mnogi dugovi nenaplativi. Teret nastale
krize prebacen je na leda Sirokih slojeva stanovnistva ¢ime je jos jednom pokazan karakter
sistema u kome se rizici i Stete socijalizuju, a korist privatizuje. Kao izlaz iz krize vidi se smanjenje
javne i privatne potrosnje, odnosno smanjenje drzavnih rashoda. To podrazumeva smanjenje
izdvajanja za socijalnu zastitu, zdravstvo i obrazovanje. Cilj tih mera je uranotezenje drzavnog
budzeta bez podizanja poreza kako bi se navodno podstakli najbogatiji slojevi stanovnistva
da vide investiraju. Kao mere za podsticanje investicija uglavhom se predlazu i praktikuju
smanjenje poreza, dalje potkopavanje dostignutog stepena radnih prava, smanjenje nadnica,
itd. Tim merama se dugoro¢no stvaraju uslovi za produbljivanje krize, ali kratkoro¢no nijedna
politicka snaga nema, odnosno ne Zeli da izade sa predlozima kako da se ova negativna spirala
zaustavi. Zbog toga sve relevantne politicke stranke, pa i one koje se deklarisu kao stranke levice,
podrzavaju navedene ili slicne mere. Nasuprot tome stoji samo 3acica intelektualaca koja se, za
sada bezuspesdno, zalaze za drugacdiji pristup (Stiglic, 2013; Krugman, 2010, 2012).

STA JE LEVICA DANAS?

Odgovor na pitanje $ta je levica za vecinu ljudi namece se sam po sebi. U razli¢itim anketama
javnog mnjenja ispitanici se relativno lako opredeljuju na kontinumu levo-desno. U stvari obi¢no
veoma mali procenat ispitanika odgovara da ne moze da proceni gde se nalazi na zamisljenoj
skali levo - desno.

No, istovremeno, ljudi koji sebe svrstavaju na levicu (a isto bi se moglo recii za desnicu ili centar)
tesko da ce dati identi¢can odgovor na pitanje Sta znadi biti levicar odnosno desnicar. Druga
napomena s tim u vezi je da zapravo u vecini istrazivanja najvedi broj ljudi pri opredeljivanju za
mesto na politickom spektrumu sebe svrstava u centar ili veoma blizu centra.

Upravo ove i sli¢ne Cinjenice uticale su na to da se otvori debata o vrednosti koncepta koji
politicki prostor deli na levicu i desnicu. Povod je bio taj $to je jedan broj intelektualaca, poveden
idejom o kraju istorije, predlozio da se dihotomija levo—-desno proglasi zastarelom. Medutim,
kako navodi Stiven Luks: tvrdnja da je opozicija levica-desnica odbrojala svoje dane nije ni nova
ni politicki neutralna. Ona je tokom dvadesetog veka neprestano iskazivana na razlicitim poljima i
uvek s politickom namerom (Luks, 2006). Interesantno je, takode, da su se te namere vremenom
menijale. Tokom prve polovine XX veka levi¢ari su insistirali na toj podeli isti¢uci u prvi plan svoju
levi¢arsku samosvest. Krajem XX i poc¢etkom XXI veka posebno u isto¢noj Evropi levi¢ari su se
uglavnom trudili da prikriju svoj levicarski identitet jer je on nakon pada Berlinskog zida imao
negativnu konotaciju.

No, ako ostavimo po strani subjektivni doZivljaj koji je koliko sa kognitivnom jo$ vise povezan
sa emotivnom dimenzijom, ostaje pitanje da li je i na koji nacin moguce razgraniciti politicke
ideje na skali levo desno. Ovo pitanje postaje tim vaznije jer nakon urusavanja komunizma, a u
uslovima sve izrazenije krize socijaldemokratije: intelektualci koji sebe i dalje poistovecuju s levicom
hoce da znaju sa ¢ime to oni sebe poistovecuju (Luks, 2006). Problem je naime u tome $to kako je
re¢eno u uvodu levicarske partije i intelektualci prihvataju centristicke i desnicarske poglede na
privredu i drustvene odnose dovodecdi u pitanje ¢ak i principe solidarnosti u ime trzisnih nacela.

Mada problematizovane jos pre vise od jedne decenije, ove dileme aktuelne su i danas, mozda u
vecoj meri nego u vreme kada su nastale. Zbog toga, Cini se da ima smisla pratiti uputstva koja
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je Luks dao za izbegavanje slepih ulica u koje vode mnogi pokusaji definisanja levice. Ukratko,
ne sme se pasti u zamku pokusaja da se pronade neki procis¢en pojam levice koji bi bio aktuelan
samo sa danasnje tacke gledista. Takode, levica se ne sme redukovati na bilo koju pojedinacnu
dimenziju bez obzira na to da li je re¢ o drustvenoj, psiholoskoj ili politickoj dimenziji. Ne sme se,
takode, traziti neka univerzalna definicija levice, niti se sme upasti u zamku potpunog relativizma
koji bi levicu definisao iskljucivo polazeci od odredenih vremenskih i prostornih kordinata.

U tom kontekstu, Luks ispituje pojedine pokusaje da se preko razli¢itih vrednosnih dihotomija
razgranice levica i desnica. U takve pokusaje on ubraja razgrani¢enje individualizma koji je
navodno karakteristican za levicu od holizma desnice; zatim podelu desnicarskog velicanja
tradicije nasuprot ka progresu orijentisane levice. Razliku izmedu umerenosti desnice nasuprot
ekstremizmu levice takode smatra nedovoljno empirijski obrazloZzenom i najzad, dovodi u
pitanje dihotomiju na egalitarizam levice nasuprot opravdavanju razli¢itih vidova nejednakosti
sto odlikuje desnicu.

Svaki od navedenih pokusaja on osporava pokazujuéi kako su kroz istoriju razliciti oblici
levicarskih pokreta na razli¢ite nacine prelazili navedene granice. Ne upustajuci se u detaljan
prikaz Luksovih argumenata ovde ¢emo istaci njegov predlog tj. nacin na koji se najdoslednije i
heuristi¢ki najplodinije mogu razdvoijiti levica i desnica.

Pre svega, treba zapaziti da sam pojam levica nuzno podrazumeva svoju protivtezu — desnicu.
Levica koja bi okupirala citav politicki prostor sama sebe dokida. To se na neki nacin ve¢ dogodilo
u zemljama drzavnog socijalizma koji je bio neraspolozen prema svakom obliku ispoljavanja
dihotomije levo-desno. Za komunisti¢ke rezime podjednako su bila opasna i neprihvatljiva kako
desna tako i leva skretanja. Treba se podsetiti na to da su ta skretanja jos dok su komunisti bili
u ilegali nazivana i osudivanja kao frakcijske borbe $to se smatralo jednim od najtezih preksaja
partijske discipline. Nakon dolaska na vlast komunisti¢kih partija, u socijalistickoj Jugoslaviji na
primer, podjednako su Zigosana takozvana desna skretanja oli¢ena u tehonokratizmu, liberalizmu,
anarholiberalizmu kao i leva skretanja koja su oznacavana kao trockizam, anarhosindikalizam, itd.

Verovatno najrasirenije shvatanje o razlici izmedu levice i desnice tice se odnosa prema
jednakosti. Medutim Luks upozorava da je jednakost suvise osporljiv pojam, pa zbog toga
on sugerise da je adekvatnije ako se levica definiSe pomocu svoje predanosti onim sto moZemo
da nazovemo nacelo ispravijanja (rektifikacija), a desnica pomocu suprotstaviljanja tom nacelu
(Luks, 2006). Drugim recima, levica polazi od pretpostavke da u svetu postoje neopravdane
nejednakosti koje oni na desnici vide kao svete ili nepovredive ili prirodne ili neminovne, i da te
nejednakosti valja smanijiti ili ponistiti (Luks, 2006). To medutim nije dovoljno, pa se zbog toga
uvodi i dodatni kriterijum koji Luks obrazlaZze na slededi nacin: ,Projekat levice takode u sebi
sadrzi i praksu drustvene kritike, jer je opredeljena za to da se ustanove i prakse, i verovanja
koja ih podrzavaju, izlazu proveri pravdoljubive, razborite rasprave” (Luks, 2006). Drugim
re¢ima, pripadnost levici obavezuje one koji joj pripadaju da izloZe razloge koje svako, posle
odgovarajuéeg premislianja, moZe da prihvati, umesto da samo predolava interese svojih pristalica
ili podrzava njihova opredeljenja - razloge koje gradani mogu i sami jedan drugom javno da
ponude i prihvate kao ubedljive, nezavisno od svojih pojedinacnih interesa i opredeljenja”
(Luks, 2006).

Ovako visoki zahtevi koji se postavljaju pred levicu ukoliko su ispravni morali bi biti primenljivi
na razli¢ite oblike ispoljavanja levih ideja tokom istorije. U tom smislu ovde treba podsetiti na bar
tri perioda za koje se vezuju razlic¢ite levice.
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U prvom periodu levicu ¢ini pokret suprotstavljanja monarhistickom poretku i zalaganje za
uspostavljanje ustanova koje ¢e omoguciti ostvarenje principa slobode, bratstva i jednakosti.
Iz okvira ove i ovakve levice kasnije ¢e se izdvoijiti socijalisti¢ki pokreti koji ¢e ¢initi srz druge
levice. ReC je naime o levici koja se zalagala za prava radnika i promovisala klasnu borbu. Nju
su Cinili radnicki pokreti i socijalisticke partije koje su nastale tokom devetnaestog veka. Ova
levica je, mada razjedinjena oko pitanja nacina ostvarenja ciljeva bila veoma uspesna. Njeni
glavni ciljevi su realizovani ne samo u socijalistickim zemljama vec¢ u okviru evropskih drzava
blagostanja. Kada se danas govori o levici obi¢no se misli upravo na ovu drugu levicu uprkos
tome $to je jos tokom njene dominacije doslo do stvaranja pokreta trece levice. Rec je, naime,
o pokretima koje, kako kaze Luks, Cini niz jednoznacnih pokreta, kao sto su Zenski, antirasisticki
i ekoloski pokret, drustveni pokreti koji pripadaju onome $to Ce se zvati ‘politika identiteta; i razni
medunarodno usmereni pokreti od antinuklearnih kampanja i pokreta protiv rata u Vijetnamu, do
nabujalog mnostva pokreta i organizacija koji vode borbu za ljudska prava i, pri kraju veka, protiv
globalizacije (Luks, 2006). Ova levica, istina, nikada nije dobila Siru podrsku javnosti, medutim,
ima autora koji smatraju da je buducnost levice upravo u ovoj vrsti pokreta (Beck, 2003). U tom
smislu mozda najbolji indikator stanja trece levice predstavlja Svetski socijalni forum kao njena
svojevrsna krovna organizacija.

MOZE LI POSTOJATI LEVICA U JEDNOJ ZEMLJI?

Kada je o Srbiji re¢, uticaj i ideje trece levice jedva da dopiru do javnosti. One u izvesnoj meri
imaju uticaj na veoma uzak sloj intelektualaca i mladih - medusobno slabo povezanih - aktivista
razli¢itih drustvenih pokreta i organizacija koji nemaju veéeg uticaja na politi¢cke procese u zemlji.
Zbog toga se ovde kao najvaznije pitanje postavlja moze li se uopste govoriti o levici u Srbiji?

Prvo $to se namece kao odgovor na to pitanje povezano je sa uvidom da u Srbiji postoje stranke
koje po nazivu ili mestu koje zauzimaju u medunarodnim organizacijama pripadaju levici. U
tom smislu na prvom mestu se misli na Socijalisti¢ku partiju Srbije i na Demokratsku stranku
koja je ¢lanica Socijalisticke internacionale. Pored njih, tu su razli¢ite socijaldemokratske stranke,
a u izvesnom smislu tom korpusu mogle bi se pridodati i liberalne stranke koje se zalazu za
emancipaciju razlicitih drustvenih grupa.

No, pre nego sto se da odgovor na ovo pitanje trebalo bi videti da li se i na koji nacin politi¢ke
organizacije u Srbiji uklapaju u gore navedene kriterijume. To, drugim rec¢ima, znaci da bi se kao
klju¢na vododelnica izmedu levice i desnice moralo uzeti zalaganje za ispravljanje drustvenih
nejednakosti. Ovako postavljeni kriterijum svakako treba specifikovati na bar dva nacina. Prvi
se odnosi na oblasti u kojima se nejednakosti ispoljavaju, a drugi na pravac i nacin na koji se
pretpostavlja da bi se nejednakosti mogle ispraviti.

Kada je re¢ o poljima na kojima se nejednakosti ispoljavaju treba pomenuti socijalno-
ekonomsko, politicko, etnicko, polje rodne ravnopravnosti, kulturno-identitetsko, itd. S obzirom
na mnostvo navedenih polja razumljivo je da pojedini pokreti i organizacije nisu u podjednakoj
meri zainteresovani za svako od njih. To svakako nije problem, ali ono $to moze predstavljati
problem za pripadnost levici je ¢injenica da se neki pokreti zalazu za prevazilazenje nejednakosti
u jednom, a da istovremeno podrzavaju, pa ¢ak i podsticu rast nejednakosti u drugom polju.
Drugi problem je vezan za ¢injenicu da je moguce zalaganje za popravljanje polozaja neke
grupe na ustrb polozaja druge grupe u istom polju.

Primer za prvu situauciju predstavlja slu¢aj kada organizacija ili pokret koji se, na primer, bore
za ispravljanje nejednakosti u oblasti socijalno-ekonomskih odnosa istovremeno tolerisu ili ¢ak
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podsti¢u nacionalizam usmeren ka obespravljivanju drugih naroda ili etnickih grupa. Evropske
partije Druge socijalisticke internacionale podrzale su vlade svojih zemalja za ukljucenje u Prvi
svetski rat i time ozbiljno dovele u pitanje svoj levicarski karakter.

Primer za drugu situaciju je slucaj kada pokret, koji se zalaZe za recimo, nacionalnu ravnopravnost
svog naroda istovremeno dovodi u pitanje prava drugih naroda. Takvih primera ima mnogo.
Balkanski ratovi koji su doveli do gotovo potpunogistiskivanja Otomanske imperije s Balkanskog
poluostrva nisu, uprkos nedvosmislenom zalaganju za ispravljanje nepravdi i nacionalne
potlacenosti bili inspirisani levic¢arskim idejama. Naime, gotovo istovremeno sa borbom za
nacionalno oslobodenje, Bugarska, Greka i Srbija su vodile bitku za dominaciju nad drugim
narodima.

Ukoliko sada napustimo ove primere iz proslosti i paznju fokusiramo na zbivanja u savremenoj
Srbiji moZzemo se zapitati koja organizacija ili pokret, odnosno koji politicki akter — a tu se misli na
partije, nevladine organizacije, drustvene pokrete i udruZenja gradana — zadovoljava navedne
kriterijume da bi se mogao svrstati na levicu.

Pre svega, treba reci da je danas veoma tesko naci iole znacajniju organizaciju ili pokret koji
javno dovode u pitanje nacelno opredeljenje za ravnopravnost medu ljudima. U tom smislu
moglo bi se reci da je to najvaznija tekovina prve levice koja se u sukobu sa starim aristokratskim
rezimom izborila da ovo opredeljenje postane civilizacijski standard. Danas, takav stav zauzima
vecina aktera na politi¢koj sceni pa se on mora oprezno koristiti. Drugim re¢ima, osim nacelnog
zalaganja za taj princip levicu danas odlikuje kriticki stav prema svakom pokusaju njegovog
dovodenja u pitanje, a to znaci i kriticki stav prema postojecoj stvarnosti. Uz ovakav stav vazno
je istaci da razvijena levicarska pozicija mora sadrzati i racionalnu viziju mogucnosti da se takvo
stanje promeni u pravcu veceg stepena ravnopravnosti. Najzad, s obzirom na to da zivimo u
vreme globalizacije, takvo zalaganje podrazumeva razumevanje globalnog konteksta i kriticki
odnos prema njemu.

Kriticki stav prema drustvenoj stvarnosti naizgled predstavlja odliku vecine politickih aktera
u Srbiji. Ovde se medutim moraju imati u vidu dve veoma vazne ograde. Prvo, kada je rec¢ o
politickim strankama sintagma kriticki stav uglavnom dominira dok se stranka nalazi u opoziciji.
Dolaskom na vlast stranke obi¢no relativizuju i ublazavaju svoje ranije poglede na drustvenu
stvarnost. Druga ograda odnosi se na Cinjenicu da vecina politickih aktera kritiku usmerava
iskljucivo na situaciju u Srbiji. Zapravo, veoma Cesto je kritika situacije u Srbiji usmerena s pozicije
idealizovane situacije u svetu.

Tesko je, dakle, braniti stav da je neka stranka levicarska ukoliko svoje poglede na drustvenu
stvarnost menja u zavisnosti od pozicije koju ima prema vlasti. Takode, teSko se moze smatrati
levicarskom nevladina ili neka druga organizacija koja kritikuje situaciju u Srbiji idealizuju¢i pri
tom situaciju u svetskom poretku. Situaciju u Srbiji nemoguce je shvatiti van globalnog konteksta
i u tom smislu svaki pokusaj da se ona izolovano posmatra svedoci o nedovoljno promisljenom
i samim tim neracionalnom odnosu prema stvarnosti. Sto je jos vaznije apologetski stav prema
globalnom poretku sam po sebi isklju¢uje mogucnost da se neka organizacija svrsta na levicu.

Odmah, medutim, treba reci da se svi akteri koji imaju kriticki stav prema globalnom poretku ne
nalaze nuzno na levici. Tokom poslednje decenije proslog veka Socijalisticka partija Srbije imala
je veoma kritican stav prema globalnom poretku, ali potpuno apologetski odnos prema situaciji
u Srbiji izmedu ostalog i zbog toga sto je odlucujuce uticala na tu situaciju.?

40 razlozima zbog kojih se SPS tokom devedesetih godina nije mogao svrstati u levicu pisao je Srbobran Brankovi¢ 2003.

LEVICA U POSTKRIZNOM KONTEKSTU : 27



No, ¢ak i oni akteri koji imaju kriticki stav prema oba poretka - nacionalnom i globalnom ne
znaci da su samim tim na levici. Osim toga lokacija u politickom polju u velikoj meri zavisi i od
pozicije sa koje se ta situacija kritikuje. Tako na primer, zagovornici trziSnog fundamentalizma
koji kritikuju postojeci sistem, jer po njihovom misljenju nije u dovoljnoj meri prepustio trzisnim
zakonitostima da reSavaju probleme u svim oblastima drustvenog Zivota, teSko se mogu nazvati
levicarima jer analize pokazuju da isklju¢ivo oslanjanje na trzisnu regulaciju vodi porastu
drustvenih nejednakosti.

S druge strane, medutim, ni potpuno oslanjanje na drzavnu regulaciju ne znaci nuzno levi¢arsku
orijentaciju. Ne samo zbog toga 3$to i drzavna regulacija ¢esto moze biti veoma pristrasna
u korist pojedinih drustvenih grupa, ve¢ i zbog toga Sto ona ¢ak i kada titi interese ¢itavog
drustva, odnosno upravo tada, predstavlja odstupanje od temeljne levicarske ideje jer to obi¢no
podrazumeva ugroZavanje interesa drugih drustava. Naime, isticanje zastite nacionalnog interesa
obic¢no je povezano sa ugrozavanjem sli¢nih interesa drugih naroda. O tome je ve¢ bilo reci u
kontekstu ponasanja Druge socijalisticke internacionale. Upravo zbog toga, danas vise nego
ikada ranije je potrebno naglasiti da levica moze biti shvac¢ena prvenstveno kao globalna levica.

Razloga za to ima vide. Globalne materijalne nejednakosti koje tokom prethodnih decenija
postaju sve izraZenije u najvecoj meri se mogu pripisati razlikama izmedu zemalja (Milanovi¢,
2006).

Dalje, kao 3to navodi Stiglic: Sa brzim Sirenjem ekonomske krize iz SAD na ostatak svet, potreba
za koordinisanim globalnim delovanjem postala je ocigledna, ali ipak, svaka zemlja prvenstveno je
mislila o sopstvenoj dobrobiti (Stiglic, 2013:243). Drugim re¢ima, bez koordinisanog globalnog
delovanja velika je verovatnoca da ce teret sadasnje i svih buducih kriza biti dodatno prevaljen
na pleca najmanje moc¢nih zemalja $to ¢e samo dodatno povecati postojece visoke nejednakosti.

No, ne samo kada je re¢ o materijalnim nejednakostima, vec i kad je re¢ o svakom obliku
ispravljanja nejednakosti suoc¢eni smo sa ¢injenicom da je ono tesko zamislivo van globalnog
konteksta. Radi se, naime, o tome da osim mnostva materijalno obespravljenih grupa, najvecu
potrebu za zastitom imaju razli¢ite manjinske grupe. Upravo zbog toga sto levicu karakteirse
stalna teZnja za ispravljanjem nejednakosti i neravnopravnosti ona je upuéena na zastitu
manjina jer se one najcesée nalaze u situaciji obespravljenosti i ugrozenosti. Medutim, zastita
manjina moze biti delotvorno obezbedena samo na globalnom nivou. Razlog je jednostavan
jer tek u globalnom kontekstu sve nacionalne, religijske i sli¢cne grupe postaju manjine i otuda
imaju potrebu za univerzalnim priznanjem prava manjina koje se onda moraju pridrzavati i u
slucajevima kada su te grupe vecinske.

Upravo zbog svoje specificne pozicije koja podrazumeva da se u samom bicu levice nalazi
zastita manjina jasno je da politicki akteri te orijentacije ne nailaze uvek na razumevanje vecine
stanovnistva. Zato su izmedu ostalog stranke levice cesto pred izborom da li da budu dosledne
svom levicarskom opredeljenju ili da koketiraju sa raznim vidovima populizma.

Drugi i dalekosezniji zakljucak koji proizilazi iz ovog opredeljenja je vezan za Cinjenicu da su
upravo uvremenima kriza manjinske populacije vise ugroZene. U kriznim vremenima raste borba
oko sve oskudnijih resursa i samim tim sve je izrazeniji rast razli¢itih oblika neravnopravnosti
koji se najpre ispoljava u marginalizaciji manjinskih grupa. Otuda ne ¢udi da podrika levici
opada u vemenima kriza. To je u izvesnom smislu i odgovor na u uvodu istaknuti paradoks da
u vreme krize levica biva sve slabija. Zapravo, svaki predlog koji bi do3ao s levice, kako je ovde
definisana, morao bi da ukljuci zastitu prava raznih manjina. Vecinsko raspoloZenje, medutim,
upravo je suprotno takvim predlozima i zbog toga se oni Cine nerealni a zapravo, pre se moze
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reci, neprihvatljivi za vecinu. To je jo$ jedan razlog zbog koga levica ima Sansu samo ukoliko je
globalno organizovana.

Najzad, kao mozdanajvaznijirazlogzbogkogaje tesko zamislitilevicu koja bidanasbilanacionalno
organizovana je taj sto je kapital, odnosno kapitalisticka klasa globalno organizovana, dok je
politi¢ki zivot omeden nacionalnim granicama. Na taj nacin potlaceni su politicki podeljeni. Zato
je tesko zamisliti njihov uspesan otpor globalno organizovanoj transnacionalnoj kapitalistickoj
klasi. Ako i kada se pojavi opasnost od takvih pobuna politicka podela se zaostrava jacanjem
nacionalnih surevnjivosti.

Sve su to razlozi zbog kojih levica mora da se zalaZe za vise globalizacije i zbog kojih, na kraju
krajeva kada govorimo o Srbiji, samo levica koja je organizovana na evropskom nivou, moze da
predstavlja relevantnu politi¢cku snagu u jednoj zemlji.

UMESTO ZAKLJUCKA - ULOGA INTELEKTUALACA

Na osnovu do sada recenog namece se zakljucak da je danas osnovna uloga levih intelektualaca
da se zalaZu za Sirenje opsega i dometa globalizacije. Nesumnjivo da je postojeci vid globalizacije
do sada u znacajnoj meri potkopao temelje drzave blagostanja koja je bila projekat evropske
levice XX veka. Pod uticajem takve globalizacije tesko je ocekivati da se tok istorije moZe vratiti
i da ¢e nacionalna drZava ponovo postati socijalni servis gradana. Nacionalna drzava je danas
prvenstveno servis transnacionalne kapitalisti¢ke klase. Razlog tome je Cinjenica da je globalno
organizovana transnacionalna kapitalisticka klasa (TKK) snaznija od bilo koje, pa i najmo¢nijih
drzava sveta. Jedini nacin da process globalizacije koji sada prvenstveno koristi interesima
TKK jeste da se levica organizuje globalno i da pomogne stvaranju globalnih institucija koje
bi mogle da se ograni¢e mo¢ TKK. Medunarodne politicke podele levicu Cine razjedinjenom,
¢esto medusobno suprotstavljenom i nedovoljno uverljivom u nastojanju da ostvari svoju ulogu
aktera koji je uspesan u zalaganju za ispravljanje nejednakosti.

Na osnovu toga sledi da je klju¢na uloga intelektualne elite leve orijentacije da putem
argumentovane rasprave izlozi i stalno pojacava argumente koji moraju postati samorazumljivi
sirim slojevima da bi stekli intelektualnu hegemoniju. Za tako shvacenu levicu nije neophodno
da se oslanja na pojedine socijalne grupe jer je njena ciljana grupa celokupno ¢ovecanstvo
koje bez jasne alternativne vizije hrli u ambis sukoba koji mogu imati nesagledive posledice
(Valerstajn, 2006).

Drugi vazan cilj levicarskih intelekutalaca na tragu sticanja intelektualne hegemonije je
demistifikovanje postojecih postulata neoliberalne doktrine koji su okom poslednjih nekoliko
decenija stekli ideolosku hegemoniju.

Evo nekoliko primera samorazumljivih postulata koji su u javnom diskursu stekli snagu neupitnih
istina. Jedan od najcesce koris¢enih, a nedovoljno obrazlozenih zaklju¢aka koji veoma cesto
zdravo za gotovo prihvataju i deklarisani levicari je da rast ekonomije vodi smanjenju siromastva
- ili Sto je isto, da je prevazilazenje siromastva nemoguce bez ekonomskog rasta. Samo po
sebi se razume da je veza izmedu privrednog rasta i siromastva posredovana raspodelom. No,
pitanje raspodele odnosno alokacije dohotka se u ovoj jednacini nigde ne pominje. Umesto
toga podrazumeva se da raspodelu dohotka vrsi trziste. U situaciji stalnog rasta strukturne
nezaposlenosti, odnosno viska ponude radne snage trziste utice na kontinuirano opadanje cene
rada i porast siromastva.
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Druga, takode, Cesto isticana dogma glasi da su privatna preduzeca efikasnija od drzavnih.
Interesantno je da se ovo uverenje zasniva ne na Cinjenicama ve¢ na generealizaciji koja
proistice iz ¢injenice da su kapitalisticke zemlje u kojima dominara privatna svojina razvijenije
od bivsih socijalistickih zemalja. Mnostvo podataka pokazuje da to ne mora biti pravilo. Mnoge
privatne kompanije svakodnevno propadaju. Neka od najvecih i najzanacajnijih preduzeca su
u vecinskom drzavnom vlasnistvu kao na primer transnacionlna kompanija Telenor koja je u
vecinskom vlasnistvu Norveske vlade. Medu spektakularnim poslovnim promasajima tokom
poslednjih godina nalaze se uglavhom privatne investicije kao $to je Spanski arerodrom
Siudad Real. Najzad, primer Kine pokazuje da drzavno vlasnistvo nije nuzno prepreka brzog
ekonomskog razvoja.

Cesto se, takode, istice da su direktne strane investicije preduslov za ekonomski napredak zemalja
u razvoju. To u velikoj meri jeste ta¢no, ali se retko kada navodi da direktne strane investicije
osim pozitivnih mogu imati i negativne posledice po zemlju domacina o kojima se mora voditi
racuna. Pre svega, statistike retko kada prate i prave razliku izmedu ulaganja $pekulativhog
kapitala i takozvanih greenfield investicija. U pojedinim slucajevima direktne strane investicije
predstavljaju samo paravan iza koga se krije strategija izvlacenja kapitala iz zdravih preduzeca
koja su do tada bila u drzavnom vlasnistvu.

Jos jedna od cesto ponavljanih mantri vladajuce ideologije odnosi se na zaklju¢ak da je klju¢ni
problem pojedinih zemalja nizak nivo produktivnosti. Naime, ovim argumentom se pokusava
dokazati da je nizak stepen razvoja neke zemlje direktna posledica nize produktivnosti u odnosu
na produktivnost zemalja u okruzenju. Time se, medutim, samo podstice stalno takmicenje
zemalja u povecanju produktivnosti. Iz globalne perspektive posmatrano klju¢ni problem s
kojim se suocava svetska privreda jeste upravo visok stepen produktivnosti koji uslovljava
globalnu hiperprodukciju.

Jos jedna od velikih zabluda na kojoj se odrzava poverenjeu sadasnji globlani poredak je teza o
prolaznosti krize. Cinjenice, a u Srbiji smo ih itekako svesni, svedo¢e upravo suprotno. Poslednjih
trideset godina suoceni smo s neprekinutim nizom kriza koje zapravo predstavljaju jednu
permanentnu krizu koja je na globalnom nivou pocela sedamdesetih godina proslog veka.
Razlog 5to se ona nije osetila u razvijenim zemljama u toj meri je to $to su njeni negativni efekti
transferisani u periferne zone, a tek od nedavno pogadaju i zemlje centra. U tom smislu lako se
moze pokazati da je pocetkom osamdesetih godina XX veka, nakon relativho dugog perioda
ekonomskog razvoja, Jugoslavija usla u period krize koji je tokom prethodne tri decenije samo
menjao oblik.

Najzad, nasim intelektualnim prostorom dominira tvrdnja da se moramo okrenuti sebi i da u
unutradnjim reformama moramo traziti izlaz iz krize. Stalna poredenja na listama u kojima Srbija
zauzima ovo ili ono visoko lose ili nisko dobro mesto pomazu da se ta uverenja uc¢vricuju. Pri
tom, ne shvata se dovoljno da okrenutost sebi ogranicava vidik i dublje uzroke situacije u kojoj
se nalazi ne samo Srbija ve¢ i region. To naravno, ne znaci da Srbija ili bilo koja druga zemlja
ne moraju nista da rade cekajuci nekakve globalne promene. Naprotiv, ima mnogo prostora za
popravljanje u okviru svake zemlje, ali osim toga levica mora stalno da ima na umu i popravljanje
globalnih odnosa jer bez njih unutrasnje reforme nece biti dovoljne.

Navedene i slicne tvrdnje predstavljaju kamene temeljce dominantnog ideoloskog pogleda na
drustvena i ekonomska zbivanja. Prvi zadatak koji stoji pred levicarskim intelektualcima je da
putem racionalne i na argumentima bazirane rasprave demistifikuju nedovoljno obrazlozene
generalizacije koje su postale deo samorazumljivog diskursa proisteklog izideoloske hegemonije

30



stvarane tokom poslednjih trideset godina. Te generalizacije podsti¢u uverenje da je u okviru
postojeceg sistema moguce posti¢i proklamovano opste blagostanje. Podsticanje optimizma
predstavlja klju¢ni zahtev takvog nacina razmisljanja. Medutim, levicari treba da jasno kazu da je
bez reformi u globalnom sistemu svaki optimizam bezrazlozan.

Naravno, ne treba biti veliki optimista ni u pogledu mogucnosti levice da uti¢e na promenu
postojeceg stanja. Nacin na koji je uspostavljena hegemonija postojeceg diskursa opstaje i
dalje. Medutim, kao $to je receno ranije levicarski intelektualci moraju pokazati da je upravo
njihovo zalaganje za ispravljanje nepravdi u najboljem interesu Citavog Covecanstva, dakle i
transnacionalne kapitalisticke klase. U tom smislu od velikog znacaja za razvoj levice u svetu pa
ondaiu pojedinim zemljama je podrska levicara koji zauzimaju visoke pozicije u transnacionalnoj
eliti ili su deo transnacionalne kapitalisticke klase. Sama ta cinjenica govori da levica danas
ne moze biti orijentisana samo oko klasnog pitanja, pogotovo ne ako se ono postavlja kao
klasno pitanje u jednoj zemlji. Zato se ne moze ocekivati da nosioci levih ideja budu iskljuc¢ivo
pripadnici nizih drustvenih slojeva. Upravo u tim slojevima iz razloga koji su ranije pomenuti
pre Ce zaziveti desnicarska nego levicarska ideologija. Ta razlika danas je najvidljivija u pogledu
koji pripadnici nizih slojeva imaju prema globalizaciji. Antiglobalizam, a ne alterglobalizam,
prevladava u masama, a zapravo jedini racionalan odgovor savremene levice moze se formulisati
u alterglobalistickim terminima.
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DORDE PAVICEVIC

LEVA SKRETANJA

Sazetak: U ovom tekstu cemo se baviti jednom dijagnozom stanja levice. To je teza da ne postoji jedna,
nego vise levica, ali da su one podjednako nemocne, dezorijentisane i sterilne. Razmatracemo dve
vrste levice, jedna koja je bliZa tzv. ,trecem putui druga, koja je radikalnija i ima korene u filozofiji
i humanistickim disciplinama. Teza koja se zastupa jeste da se levica nalazi u svojevrsnoj klopci i da
je potrebno da pronade put da formulise viastitu alternativu, ali alternativu koja bi bila samostalna
i odrziva i koja bi podrazumevala viastitu agendu. Za to joj potrebna rekonceptualizacija vlastite
ideje, ali ona koja je zasnovana na vlastitim istorijskim resursima i povratku oduzete konceptualne
imovine. Levica mora da povrati hegemoniju nad pojmovima koji su nekeda bili njeni i da ponudi svoju
artikulaciju, a ne da se uvek iznova pozicionira prema stvarnim ili fiktivnim hegemonima. Kao jedan
od razloga upadanja u klopku i gubitka viastite agende razmatracemo podela drustvenog rada, odnosno
uverenje da se u postojecoj politickoj podeli rada moze ostvarivati leva agenda i opklada da Ce svako
uraditi svoj deo posla.

Klju¢ne reci: levica, dve levice, alternativa, agenda, klopka.

PROBLEM

U naknadnom predgovoru za drugo vreme kako ga je nazvao, Roberto Mangabeira Unger
(Roberto Mangabeira Unger), kaze da postoje dve levice. Jedna (levica 1) se opire i pokusava da
uspori pobednicki pohod kapitalizma i globalizacije, ali ne predlaze nikakvu realnu alternativu.
Ona svesno raskida vezu sa realnom politikom i konkretnim projektima promene drustva. Druga
levica (levica 2) je ona koja se ve¢ predala i prihvatila tezu da su trziste i globalizacija, kakvi
jesu - neizbezni. Ona samo Zeli da im naknadno da ljudsko lice dopunjujudi ih redistributivnim
politikama i socijalnim osiguranjem (Unger, 2009: VIII). Ovakva dijagnoza stanja levice svedoci
0 njenom porazu koji se nevesto prikriva. Prva levica prikriva svoju nemo¢ kroz eskapizam koji
privatizuje drustvena ocekivanja ili mesijanizam koji iS¢ekuje demokratiju koja ¢e dodiili dogadaj
koji ¢e promeniti sve. Druga prikriva svoju predaju kao sintezu, trec¢i put izmedu kapitalizma
i socijalizma, koji za Ungera nije niSta drugo do zasecereni prvi. Svetu je potrebna treca levica
- levica sa alternativnim. Ona koja ¢e imati dovoljno hrabrosti i maste da stvori program
institucionalnih reformi koje ¢e dramati¢no prosiriti prilike da svako Zivi zivot vredan postovanja.

Ovo je grubo protumacena (i verovatno ta¢na) Ungerova dijagnoza napisana 2009. godine,
nakon pocetka velike ekonomske krize i neposredno pre pocetka velikih pobuna koje su
kratkoro¢no politizovale velike mase, posebno mladeg gradanstva. Ono 3to je zanimljivo
jeste da autor tvrdi da je predgovor pisan u drugom vremenu, a pisan je samo Cetiri godine
nakon prvog objavljivanja knjige. Drugo vreme upucuje na promene koje su u meduvremenu
izasle na videlo i promenile okolnosti u kojima levica deluje. Najvaznija promena jeste svetska
ekonomska kriza. Kriza je prirodno okruzenje za levicu i sve one koji traze promene. Osim toga,
levica je dobila potencijalno prosirenje socijalne baze kojoj se moze obracati, a koja se sastoji
od gradana i celih drzava pogodenih krizom. Samoorganizovani gradani protestovali su protiv
glavnog neprijatelja demokratije, promenilo se i geopoliticko okruzenje i u mnogim delovima
sveta postalo mnogo prijateljskije prema levim idejama. Medutim, ono $to se nije promenilo,
jeste dezorijentisanost levice.®

5 Autor je profesor na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu.
¢ O konfuziji i dezorijentisanosti unutar socijaldemokratske levice videti M. Ruzica (2011).
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Pored ovih promena u okruzenju, preostala su dva elementa dezorijentisanosti, od Cetiri koliko
ih Unger navodi, prezivljavaju krizu.” Levica i dalje nema alternativhe programe i ideal dobro
uredenog drustva. Ipak, Ungerovo objadnjenje zasto je to tako deluje suvise jednostavno.
Levica je podlegla diktaturi nealternative, shvatanju da postojece uredenje reflektuje nuznosti
drustvenog Zivota i da je alternativa nemoguca ili uvek losije reSenje. Ovakvo shvatanje je dalje
u¢vsc¢eno kroz dominantne tendencije u drustvenim naukama i humanistickim disciplinama.®
To bi dalje znacilo da je potreban napor politicke i teorijske imaginacije da se razbije magla
koja obavija uspostavljeno uredenje i koja sprecava da se vidi i formulise alternativa.’ Ovakvo
objasnjenje je ve¢ neko vreme na stolu. Ono se oslanja na pretpostavke radikalne demokratije
sa gramsijevskim prizvukom. Pred levicu se postavlja zahtev da se ozbiljnije upusti u borbu za
ideolosku hegemoniju i izbori za svoje videnje sveta i drustva (Mouffe and Laclau, 1986). Da bi to
ucinila potrebno je da artikulise svoje alternativno videnje.

Mislim da muke sa pozicioniranjem levice i njenom dezorijentisanos¢u idu dublje od nametanja
agende od strane suparnicke ideologije. Levica je izgubila (ili dobrovoljno predala) svoju agendu,
ona danas nema sa ¢im da ude u ozbiljnu ideolosku i politicku borbu sa rivalskim teorijama i
ideologijama. Zbog toga, ona danas, onda kada se ne bavi sobom i vlastitim pozicioniranjem,
sebe pozicionira nasuprot zastupnika pomalo fantomske neoliberalne ideologije. Ovu ideologiju
nazivam fantomskom jer se njoj pripisuje hegemonija i delegira odgovornost za sva drustvena
zla, aliistovremeno se tvrdi da je to ideologija bogatih koji ¢&ine 1% stanovnistva. Ako je to ta¢no,
ne radi se o hegemoniji nego o nametanju silom, ili je re¢ o ideologiji koja, mada nema podrsku,
dominira samo zato $to ne nailazi na odgovarajudi otpor. Ipak, pripisivati status ideoloskog
hegemona nekoherentnom skupu eksploatatorskih politika i situacionih obrazlozenja, uz svo
arenilo znacenja pojma ideologija, vise li¢i na veli¢anje protivnika da bi se lak$e podneo poraz.™
Da je to tako tesko treba dokazati na ovom mestu. Alj, i to bi bila moja teorijska opklada, ¢ak i kada
bi se o prici o krizi, nejednakostima, eksploataciji i liberalnom kapitalizmu uklonili neoliberalni
elementi malo toga bi se promenilo.

Ovakvo pozicioniranje levici ne ide u prilog. Teza koju ¢u zastupati jeste da levica nema $ta da traZiu
ovom aranzmanu jer ¢e biti osudena ili na nemoc (levica 1) ili na uzurpaciju agende (levica 2). Zahtevi
levice u ovom pogledu mogu se posmatrati kao prihvatljiv trosak u cilju ostvarivanja vece kohezije i
amortizovanja nezadovoljstva. Odreden stepen redistribucije i socijalnih garancija kroz oporezivanje
postaje oportunitetni trosak koji se u krajnjoj racunici isplati onima koji izvlace najvecu korist iz ovog
aranZzmana smanjenjem troskova vladavine. Kako stvari trenutno stoje, neke verzije levog liberalizma
ili analiticki marksizam, nude uspesnija reSenja za ovaj problem nego obuhvatnije leve alternative.
Oni svoje zahteve za redistribucijom (makar i naknadnom) zasnivaju na moralnim razlozima, a to su
troskovi kojima se ne moze lako manipulisati. Ozbiljno shvatanje i ispunjenje ovih zahteva iziskuje
znatnu reformu kapitalisticke ekonomije ako je uopste saglasno sa njom.

7 Cetiri nedostajuca elementa levice su altenativni programi, ideal ili slika sveta, subjekt i kriza (Unger, 2009:11). U novoj konstelaciji, nakon
2008. godine, levica je dobila krizu, a i potencionalnog agenta.

8 Unger navodi tri dominantna obrasca argumentacije karakteristi¢na za drustvene nauke, politicku filozofiju i humanisticke discipline kao
prepreke za teorijsko utemeljenje alternative. To su racionalizacija, humanizam i eskapizam.

2 Unger je autor ¢ija celokupna karijera dobro ilustruje teorijske i prakti¢ne napore da se demistifikuju pretpostavke na kojima pociva liberalno-
kapitalisticki poredak, alii da se ponudi alternativa koja bi mogla da mobilise gradane. Kao mladi harvardski profesor bio je pionir skole Kritickih
pravnih istraZivanja koja se bavila istrazivanjima i kritickim preispitivanjima socijalne dimenzije pravnih praksi. U kasnijoj karijeri se upustio u
dalje ras¢is¢avanje terena u knjigama o konstruktivisti¢koj socijalnoj teoriji kao teoriji politike koja ne priznaje nuznost institucionalnih resenja.
Kona¢no, okusao se i u realnoj politici u Brazilu, najpre kao opozicionar, a kasnije i kao ministar u brazilskoj vladi.

19 Cak i jedan od promotera ideacionog obja$njenja uspona neoliberalizma, Dejvid Harvi (David Harvey), u svojoj uticajnoj knjizi tvrdi:
,Stavise, praksa pokazuje — kada se neoliberalni principi sudare sa potrebom obnavljanja ili odrzavanja modi elite — da se ti principi
odbacuju ili postaju tako iskrivljeni da izgledaju neprepoznatljivi Ipak, i suprotno ovome, u nastavku dodaje: ,To ni u kom slucaju ne
opovrgava moc¢ ideja da deluju kao sila istorijsko-geografske promene” (Harvi, 2012: 36). Mozda ne opovrgava moc¢ ideja uopste, ali
svakako dovodi u pitanje mo¢ neoliberalnih ideja.

34



Levica sa alternativom, koja bi imala buduénost, morala bi da zaigra i na tudem terenu i osvoji, a
ne samo rascisti polje za artikulaciju alternative. To bi znacilo ponovno prisvajanje i preispitivanje
nekih ideja koje je preuzeo i monopolizovao liberalizam, a koje su nekada bile deo njene agende.
Naves¢u neke od njih: trziste, kao pijaca, odnosno mesto slobodne razmene, nije zlo po sebi kako
levica 1 Cesto smatra, mada nije ni samoregulativni mehanizam ¢ije je uc¢inke nekada potrebno
naknadno korigovati kroz tzv. tax and transfer politike, kako to levica 2 dopusta. Ono postaje zlo
kada se pojave prekupci (Spekulanti), zelenasi, monopolisti, korumpirana pija¢na uprava i drugi
koji hoce da nezasluZeno prisvoje i uvecaju dobit uz institucionalnu zastitu njihovog poloZzaja."
Ljudska prava su nekada bila instrument levice u borbi za emancipaciju, danas su pored toga,
postala instrument opravdavanja razlika i imperijalne politike.”? Pravo na privatnu svojinu je
levica upotrebljavala kao instrument za odrzavanje socijalne i politi¢cke nezavisnosti u odbrani
koncepta demokratije malih poseda, ne institucionalno zagarantovano pravo na sticanje
neogranicene koli¢ine resursa. Solidarnost je bila etos levice, ne obaveza plaéanja poreza.

Levica bi, dakle, morala da ucini korak nazad u vreme pre velikog posleratnog kompromisa
da bi osverzila ideju levice, ali sa licem okrenutim prema svojoj sadasnjosti. Resurse za to moze
pronadi u vlastitoj tradiciji.”® Klju¢no jeste da se zahtev za jednako3cu i politizacijom (dubokom
demokratizacijom) ucini samostalnom i sprovodivom politickom alternativom, a ne samo
pripremom terena za radikalne rezove i velike skokove sa neizvesnim ishodom kako prizeljkuje
levica 1."* U suprotnom, levica moze istrajavati u svojoj politickoj naivnosti i verovati da je njena
agenda ostvarena ili da se makar ostvaruje (levica 2) ili uzivati u vlastitoj drustvenoj nemoci
(levica 1). Ovo je klopka u koju je savremena evropska levica upala i mogudi pravac kako se moze
dati odgovor na pitanje kako je moguce da se leva agenda institucionalizovala kroz razlicite
mehanizme redistribucije i socijalnog osiguranja, a da nejednakosti, nesigurnost, zavisnost i
nemoc¢ nikada nisu bili tako visoki."

U nastavku ¢emo kratko razmotriti $ta bi to bila leva ideja koja zasluzuje svoje ime.'®

LEVA IDEJA

Od samih pocetaka u revolucionarnoj Ustavotvornoj skupstini, ime levice se vezivalo za radikalne
politicke grupacije koje su se zalagale za transformativnu politiku povezanu sa idejama o
pravednijem i egalitarnijem drustvu. Poslanici sa leve strane sedeli su naspram konzervativaca

" Levi libertarijanizam je pokret koji je oZiveo neke od klasi¢nih levicarskih ideja i povezao ih sa liberalnom tradicijom. Oni se zalazu za vecu
jednakost kroz samoorganizovanje ali i ukidanje institucija koje vode ka nejednakosti poput nasledstva (Steiner and Vallentyne, 2000).

2 Mnogi autori predlazu ¢ak i napustanje ideje ljudskih prava (Douzinas 2000, 2009), a neki od njih su bivsi razo¢arani aktivisti koji vide
samo njenu tamnu stranu (Kennedy 2004). Za sjajan primer rekonstrukcije ideje ljudskih prava koja krece od socijalnih uslova njenog
nastanka koja je u skladu sa onim $to se ovde predlaze za levicu videti Hunt 2007.

> Dobar primer leve reartikulacije levice koja je povezuje sa njenim civilizacijskim dostignu¢ima, pre svega, razvijanja demokratija jeste
knjiga Dzefa llija u kojoj on pokazuje na koji nacin je levica u Evropi ¢inila klju¢ne korake ka produbljivanju i Sirenju demokratije ali da od
kraja dvadesetog veka ona prezivljava teske trenutke (lli, 2007).

14 Dobar primer za to su neke od ikona savremene levice poput Slavoja Zizeka, Alena Badiua (Alain Badiou) ili Zaka Deride (Jacques Derrida),
koji svaki na svoj nacin ras¢isc¢avaju teren za neizvesnu buduc¢nost. Njihov uticaj je veliki na autore radikalne levice (JadZi¢ i ostali, 2012).

'>Verovatno ovo nije u istoj meri ta¢no za sve zemlje (Gr¢ku), ali na nivou diskursa koji se produkuje sa levice veliki deo produkcije odgovara
ovom modelu. Takode, nisam siguran koliko se ovo odnosi na neevropsku levicu, posebno juznoameri¢ku, mada se Ungerovi radovi
odnose i na nju odnosno pre svega na nju jer je njegov aktivizam u velikoj meri vezan za Brazil.

16 Poslednjih godina se objavljuje dosta knjiga koje se bave razmatranjem ideje nekih velikih istorijskih zamisli. Tako se nobelovac Amartja Sen
(Sen, 2009) bavio idejom pravde, Carls Bajc idejom ljudskih prava (Beitz, 2009) ili grupa autora sa Kostasom Duzinasom i Slavojom Zizekom
na ¢elu idejom komunizma (Douzinas and Zizek, 2010). Ovde se radi o znaajnoj metodoloskoj promeni naglaska u odnosu na knjige iz
prethodnog perioda koje su se bavile koncepcijama ili razradama pojmova. Razlika je u tome 3to se prethodno pretpostavljalo da znamo $ta
znace ti pojmovi, a da je potrebno da se ponudi adekvatna teorijska artikulacija. Knjige novog vremena to ne pretpostavljaju, one polaze od
toga da se ne slazemo ni oko znacenja i da je najpre potrebno ustanoviti Sta neke reci znace i na ta se odnose, pa ih onda artikulisati.
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i zalagali se za ukidanje kraljevskog veta i uvodenje demokratskih ustanova. Vrednosti vezane
za prvobitno prostorno politicko grupisanje Cinile su sveto revolucionarno trojstvo: sloboda,
jednakost i solidarnost. Medutim, nije samo stav prema ovim vrednostima ono $to pozicionira
levicu na levoj strani. U skladu sa svojom relacionom prirodom, pojam levice nuzno obuhvata
razne sadrZaje, pomera pozicije i menja teme ali time ne mora izgubiti i identitet. Levica neguje
i specifican politicki stil. Mimo ustrajavanja na idealima, razlicitost levice se ogledala u veri u
transformativni potencijal politike i zahtevu za duboke politicke zahvate. Njoj se pripisuje
sklonost ka socijalnom i politickom eksperimentisanju, kao i avanturizmu, uvodenju novotarija,
sve do revolucionisanja celokupnog drustva. Ovakvi pokusaji su u devetnaestovekovnoj
politickoj terminologiji smatrani radikalnim.!” Ono $to je karakteristi¢no za ove teorije i ideologije
jeste uverenje da ustaljene drustvene prakse, kao i raspodela tereta i odgovornosti koja proizilazi
iz njih, nemaju apriornu vrednost. Stavide, ove drustvene prakse najce$cée jesu leglo prikrivene
dominacije i nepravdi i potrebno ih je politickom intervencijom ukinuti i osloboditi drustveni
prostor za neometano drustveno ispoljavanje ljudskih sposobnosti.

Spoj politickog avanturizma i eksperimentisanja i ideje o drustvenom i politickom oslobadanju
gradana od drustvenih hijerarhija i odnosa dominacije jeste ono $to ¢u ovde nazivati levom
idejom. Bez upustanja u razgranicenja sa srodnim pojmovima, da¢u nekoliko napomena kako
bi se otklonili moguci nesporazumi. Kada se pominju politicki avanturizam, eksperimentisanje
ili intervencija ne podrazumevaju se nuzno drzavaiili partije, niti nesto lose. Re¢ je o mogucnosti
nezavisnog uticaja na kolektivno donosenje odluka sa obavezuju¢om snagom i sposobnosti
za alternativno organizovanje kolektivnog delovanja u razli¢itim sferama zivota. Ovde se ne
podrazumeva da ovi procesi moraju biti nuzno smesteni u neku od arena moderne politike:
drzavu, predstavnicke ustanove, partije i sl. Mada je teSko zamisliti politiku bez ovih arena,
ona se sve vise odvija i na drugim mestima (Pavicevi¢, 2012). Kada je re¢ o oslobadanju
gradana, ne govori se o liberalnoj ideji autonomije, mada ova ideja ima slicno znacenje i u
jednoj struji liberalizma koja se ¢esto oznacava kao leva.'”® Za levicare individualna prava i
nepristrasno institucionalno uredenje nisu dovoljne garancije socijalne i politicke nezavisnosti
gradana. Moraju biti ispunjeni vazni uslovi koji se odnose na odgovarajucu distribuciju vaznih
drustvenih resursa. Razli¢ite ideje su ispunjavale ovaj uslov, od demokratije malih poseda,
preko marksistickog ukidanja privatne svojine, ideje vlasnistva za sve, razlikovanja imovine za
upotrebu i imovine za mo¢, do razlic¢itih alokativnih i redistributivnih shema. Ono $to je vazno
jeste da posedovanje resursa nikada ne bude izvor drustvene zavisnosti i kontrole. Jedna od
najpoznatijih jeste Rusoova formula da nijedan gradanin ne bi trebalo da bude toliko bogat da
moze da kupi drugoga i niko toliko siromasan da bude prisiljen da proda samog sebe.

Partnerstvo politickog avanturizma sa idejom o drustvenoj realizaciji plemenitih i visokih
ciljeva imalo je uspone i padove. Ova veza danas prolazi kroz jo$ jednu krizu, a problem je sto
su partneri, kako se ¢esto desava u dugim vezama, zaboravili zasto su zajedno. Njihova veza
danas izgleda kao nemocéna, dezorijentisana, bezidejna, sterilna, a da istovremeno svi osecaju
potrebu da se ona osvezi. S jedne strane politika je izgubila transformativnu sposobnost i
to na dva nacina. Prvo, politika, u formi reprezentativne demokratije, ne poseduje dovoljan
samotransformativni karakter koji bi joj omogudio da institucionalne odgovore prilagodi

"7 Nisu svi radikali bili levicari. U to vreme su pored socijalista za radikale smatrani i utilitaristi, krilo engleskih vigovaca koje se zalagalo za
opste pravo glasa kao i mnoge grupe koje su bile inspirisane sli¢cnim novotarijama. Ukratko, takvim su smatrani svi oni koji su politicke
ideje shvatali ozbiljno i zahtevali korenitu politicku i socijalnu reformu kako bi se one ostvarile.

'8 Levi liberalizam ima dugu tradiciju, najmanje od Hobhausa Grina (T. H. Green i L. T. Hobhouse), s kraja devetnaestog i pocetka dvadesetog
veka. Ona danas oznacava struju rolsovskog liberalizma (J. Rawls) koja je bliska evropskoj socijalnoj demokratiji i sumnjicava prema
liberalnom kapitalizmu. Prema Rolsovoj vlastitoj uputnici njegova pozicija se oznacava i kao svojinska demokratija, zbog insistiranja da je
siroka distribucija vlasnistva uslov za funkcionisanje dobro uredenog drustva (O'Neill and Williamson, 2012; Pavicevi¢, 2011).
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drustvenim zahtevima. Drugo, politika se sve vise povlaci iz posla transformisanja drustva.
Ona je prestala da bude transformativna i postala tranzitivha, odnosno tehnika prelaska, iz
jednog zadatog stanja u drugo. Redenja se vise ne kreiraju unutar politickog polja primereno
datoj grupi ljudi koji Zele da se samoorganizuju, ona se znaju i ve¢ su nekada i negde kreirana,
radi se o tome da se ona prilagode i primene. S druge strane, drugi partner je sklopio pakt
sa drugima i time ogranicio drustveni prostor i resurse za alternativne oblike drustvenog
organizovanja i eksperimentisanja. Unutar postojeéeg pakta zasnovanog na podeli drustvenog
rada izmedu reprezentativnih politickih institucija, trziSne ekonomije i slobodnog civilnog
drustva ostao je uzak prostor unutar civilnog drustva za takve pokusaje. Ali i civilno drustvo je
izloZzeno sve vecim pritiscima sa drugih strana. Ono je sve vise neka vrsta proteze za ispravljanje
manjkavosti trzista ili ublaZzavanje politi¢ckih promasaja, a sve manje prostor samoorganizovanja
i eksperimentisanja, sa sporadi¢cnom i parcijalnom politickom agendom, poput one koju imaju
neki zeleni pokreti ili pirati.

Tesko pitanje jeste kako oZiveti ovu vezu. Ona je vazna da bi se oslobodilo jedno polje delovanja
koje moze generisati odgovore na mnoga pitanja i uticati na kvalitet Zivota mnogih ljudi. Za
takvo nesto potreban je zamasan poduhvat rekonceptualizacije, ali kako bi stari marksisti rekli,
onoga konkretnog. Takvih pokusaja ima, ali su oni sporadicni i tesko uklopivi u jednu shemu.
O njima nece biti re¢i na ovom mestu. U nastavku ¢emo, umesto zakljucka, kratko razmotriti
prirodu ove klopke.

KLOPKA ZA LEVICU

Nepostojanje koherentne leve agende i artikulisane alternative moZe se objasnjavati na
razli¢ite nacine. Ovde su svesno zaobideni neki teski problemi. Jedan od njih jeste da li se
problem razmatra na nivou pojedine drzave internacionalno ili globalno. Smatram da bi analiza
bila drugacija u sva tri slucaja. Ali ono do ¢ega je meni ovde stalo jeste da se sagleda da li
levica ima pojmovne resurse da se suoci sa problemom na bilo kom nivou i kakvi su resursi
potrebni da bi se to ucinilo. Meni se Cini da oni postoje ali da se ne koriste. Neki novi drustveni
pokreti pokusavaju da nude alternative ali su ove alternative kratkog daha i dometa (Occupy,
studentski pokret u Hrvatskoj 2009, juznoamericki seljaci, itd), neki parcijalno uspesni (zeleni ili
pirati), neki uspesni ali bez nedvosmisleno leve agende (anonimusi i razna hakerska udruzenja).

Medutim, problem i dalje opstaje. Levica nema jasnu alternativu postojecoj podeli drustvenog
rada. Levica 2 je stavila veliki ulog na opkladu da ¢e se leva agenda ostvarivati unutar ove
podele rada i da ¢e partneri saradivati i ostvarivati svoj deo posla. Partneri koji su najvise
zakazali u ovom smislu jesu institucije repezentativhe demokratije. Moze se tvrditi da je
reprezentacija pre ostala jedna vrsta aristokratske institucije koje i dalje demonstriraju klasnu
naklonost i privileguju za one sa znacajnim bogatstvom i sredstvima pogodnim za ostvarivanje
politickog uticaja.’ S druge strane, skretanje paznje (levica 1) iskljucivo na institucije trzisne
ekonomije jeste odvracanje paznje od znacajnog dela problema. Trziste ima svoju logiku i nju
ekonomisti vesto artikulisu ali ni jedan od njih ne tvrdi da je to obuhvatna drustvena logika.
Nefunkcionisanje politickih institucija je, medutim, dobar alibi za pranje ruku od promasaja koje
prave. Ali to nije dobar alibi za levicu da ispravljanje ovih propusta prepusti samim institucijama
ili da trazi mehanizme korektivnog delovanja koji bi zasecerili ishode. Zbog olakog prepustanja
agende, levica se podelila na $ec¢ernu levicu i avangardu u pricuvi.

19 Rasprava o tzv. aristokratskoj tezi unutar reprezentativne demokratije ne daje potpuno konkluzivne rezultate ali se svakako konstatuje
naklonost ovih ustanova prema bogatima. Da li ova naklonost ima aristokratski karakter drugo je pitanja (Ferejohn, J. and Rosenbluth, F.
2009; Wessels, B. 2011; Beetham 2011).
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Izbegnuto je takode vazno pitanje o odnosu levice i drzave i mestu i ulozi marksizma u tome.
Nesporno je da su socijalisticke drzave i komunisticke partije diskvalifikovale neke zahteve
levice, ali to, opet nije alibi za socijaldemokratske partije i reformisane komunisticke partije
da olako prepuste ispunjenje svojih zahteva institucijama koje su ve¢ bile diskvalifikovane kao
nesposobne za to. Ukratko klopka fukcionise bilo da se radi o zahtevima koji se postavljaju
prema politickim institucijama ili onima koji se izmestaju u sferu civilnog drustva. Teza o
radikalizaciji demokratija pati od slicnog nedostatka: ili nema nedefinisani drustveni prostor
za njenu realizaciju ili se uklapa u postojecu podelu rada. Zbog toga njeni zastupnici osciliraju
izmedu ideja o prosirenju i izmestanju prostora politike i ideje o radikalnoj demokratiji kao
dopuni postojeceg sistema ustanova. Ni jedno ni drugo nije izlazak iz postavljene zamke.
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DORDE PAVICEVIC*

THE LEFT GOING OFF COURSE

Abstract: This paper deals with a diagnosis of the condition of the Left. It presents a thesis that there is
more than just one Left, but that they are equally powerless, disoriented and sterile. It discusses two types
of the Left, one which is closer to what is called the “Third Way”, and the othet, a more radical one, which
is rooted in philosophy and the humanities. The argument presented here is that the Left has fallen into
some kind of a trap, and that it needs to find a way to formulate its own alternative, which should be
independent, sustainable, and have its own agenda. In order to do so, the Left must re-conceptualise its
own idea of itself, based on its own historical resources and the restitution of its confiscated conceptual
property. The Left must restore hegemony over the concepts that it used to hold and offer its respective
articulation thereof, rather than keep positioning itself according to actual or fictitious hegemonists. The
distribution of labor is offered as one of the reasons for the Left falling into a trap and loosing its own
agenda, i.e. the belief that, with the current political division of labor, it is in fact possible to implement a
leftist agenda, as well as wagering that everyone will do their respective share of the work.

Keywords: the Left, two types of the Left, alternative, agenda, trap.
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SLAVISA ORLOVIC®

1ZAZOVI SOCIJALDEMOKRATLJE

Sazetak: U ovom tekstu preispitujemo pojam socijaldemokratije, ideologiju, program, osnovne vrednosti
i aktere. U svom dosadasnjem trajanju socijaldemokratija je imala svoje uspone i padove. Nakon Drugog
svetskog rata okretanje ,drZavi blagostanja“ bilo je inspirisano Zeljom i potrebom da se humanizuje
kapitalizam, kroz mehanizme raspodele, promovisanje drustvene jednakosti i iskorenjivanje siromastva.
Usled promena u drustvenoj strukturi, smanjena je radnicka potpora. Nakon ,drZave blagostanja’, sledio
je »Treéi put, kojim se nastojalo da se pokaze kompatibilnost trZista, odnosno ekonomske efikasnosti i
drustvene jednakosti. Ekonomska kriza obnovila je po malo zapostavljene rasprave i vratila je u opticaj
stare ideje i autore, poput Kejnza. Malo ko moze sporiti da je trZisna ekonomija efikasna. Sporenja
nastaju kada se postavi pitanje da li je ona pravedna. Socijaldemokratija, to jest, socijaldemokrate se
danas suocavaju sa Cetiri vrste izazova. Prvi izazov socijaldemokratije je nezaposlenost. Raniji problem
socijaldemokratije je bilo pitanje prava zaposlenih, a danas je problem broj jedan nezaposlenost. Drugi
izazov je Sto populizam desnice napada leve birace. Treli izazov je pojacana napetost izmedu demokratije
i socijaldemokratije. DonoSenje odluka o oporezivanju i trosenju odvija se izvan javne rasprave, i mimo
uceséa demokratski izabranih aktera. Na taj nacin, politicki proces postaje netransparentan, politicka
odgovornost zamagljena, a ishodi na duzi rok su veoma neizvesni. Levicarskim protestima ne samo
da se osporavaju, vec se potencijalno i urusavaju odredene institucije. Cetvrti izazov je zaduzivanje,
to jest kupovina jednakosti i socijalnog mira na kredit od buducih generacija. S obzirom na to da su
ogoljeni ,,izgladneli kapaciteti drZave, ona vise nije u stanju da pokriva troskove iz tekucih prihoda.
Umesto tekucih prihoda drZava svoje obaveze izmiruje zaduZivanjem. Socijaldemokrate treba da
zabrine Cinjenica Sto Cak i nakon finansijskog kolapsa i ekonomske krize, u nizu evropskih izbora,
populisticke grupe i pojedinci.

Kljuéne reci: socijaldemokratija, levica, Treéi put, nezaposlenost, zaduZivanie.

Da bismo raspravili $ta je socijaldemokratija danas, neophodno je da se osvrnemo na to $ta je ona
bila juce. Javlja se potreba da se odgovori na pitanje da li pri koris¢enju ovog pojma mislimo na
istu stvar i da li se pod ovim pojmom podrazumevaju iste vrednosti. Paradoks socijaldemokratije
i njene teorije, izmedu ostalog je i u tome, da dok su se egalitarne teorije razvijale, dolazilo je do
porasta nejednakosti Sirom sveta. To je povod da se ponovo promisli i preispita $ta je ostalo od
socijaldemokratskih ideja i vrednosti i sa kojim izazovima se ona danas suocava.

POJAM

Pojam socijaldemokratije u sebi sadrzi tri dimenzije: normativnu, teorijsku i empirijsku.
Normativno - pojam socijaldemokratije obuhvata osnovne principe i vrednosti; Teorijski
- odnosi se na teoriju socijaldemokratije; i empirijski - re¢ je o Zivotu socijaldemokratije u
razli¢itim drzavama. Sa socijaldemokratijom tesno je povezan pojam levica. Levica ne znaci
isto u razlicitim vremenskim periodima kao ni u razli¢itim geografskim destinacijama. Negde
se za istu stvar koristi pojam socijalizam, a drugde socijaldemokratija. U Americi pojam liberali
jeste blizak evropskom razumevanju socijaldemokratije jer oni brinu o javnim sredstvima za
drustvenu korist. U novim demokratijama, odnosno postkomunisti¢ckim drustvima pojam
levica nije iskristalisan. To $to se razliciti drustveni akteri zaodenu ovim pojmom ne znadi i da

20 Autor je profesor na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu.
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im je udahnut njegov sadrzaj. Na sceni imamo bivie komuniste, socijaliste, socijaldemokrate, ali
i retrolevicare, kvazilevi¢are, patriote, populiste, sve do nacionalsocijalista. Prisutnije je rastakanje
pojma i rasipanje glasova na levici, nego koherentnost socijaldemokratskih stranaka i ideja. U
novim demokratijama socijaldemokrate imaju prilicno nestabilan identitet. Sa jedne strane,
komunisti su svojevremeno kolonizirali taj prostor, a u neku ruku i pojam, ali istovremeno su ga
i kompromitovali. Reciklirani komunisti u vidu socijalista neuspedno su nastojali da se predstave
modernom levicom. Veliki problem za socijaldemokrate u novim demokratijama predstavlja i to
$to su drustva u tranziciji siromasna, a levica zahteva visoka socijalna davanja.

Bit politike jeste borba suprotstavljenih ideja, programai javnih politika.?' Jos od Morisa Diverzea,
dualizam je sluzio kao pretezno nacelo klasifikacije partijskih sistema i partijske kompeticije. To
ukazuje na sklonost da se, ina¢e kompleksni partijski programi redukuju ka dihotomnoj podeli.
Otuda je relacija levica-desnica uvek prisutna na ovaj ili onaj nacin, u manjoj ili vecoj meri.
Kategorije levice i desnice, kako je iskazao Norberto Bobio (Bobbio), i dalje imaju takav uticaj na
politicko misljenje zato $to je politika uvek podru¢je suprostavljanja. Levica i desnica mogu da
dihotomizuju politicki prostor ili da obrazuju suprotna polja na krajevima nekog kontinuuma
ili spektra. Isto tako, levica i desnica mogu s bokova da odreduju centar. A taj centar, opet, kako
tvrdi Norberto Bobio, moze da se vidi kao ukljucen, kao vidljiva alternativa koja razdvaja dva
kraja, ili kao ukljucujuci, koji obecava da krajnosti prevazide tako Sto e ih uteloviti u jednu visu
sintezu kakva je bio Tre¢i put.?* U Americi je od tridesetih godina dvadesetog veka liberalizam
poceo da znaci ono $to Evropljani razumeju kao socijaldemokratiju, iako u prili¢no razblazenom
obliku. Narocito su vetar u jedra udahnule egalisticko-liberalne teorije, pre svega, DZona Rolsa
(John Rols), Ronalda Dvorkina (Ronald Dworkin), Majkla Volcera (Michael Walzer) i Amartje Sena
(Amartya Sen) koji su insistirali na iziednac¢avanju mogucnosti.

IDEOLOGIJA I PROGRAM SOCIJALDEMOKRATIJE

Socijaldemokratija je politicka ideologija. Izraz ideologija vezuje se za XVIII vek, a nastao je od
dve grcke reci nauka o idejama. Za XVIII vek se smatra da je bio doba razuma, XIX vek - doba
ideologija, a XX vek - doba analize. |deologije ¢ine skup ideja koje su usmerene da budu ostvarene
u praksi (Vojislav Stanov¢ic). Pojam se prosiruje, u zavisnosti od pisaca na ideje, ideale, politicka
shvatanja, vrednosti, vere, uverenja, u¢enja, doktrine i/ili pogled na svet. Ideologije pretenduju
da budu zavodljive kao opijum za intelektualce (Rejmon Aron). Za rodno mesto politickih
ideologija uzima se Francuska revolucija (1789). Neki autori uzimaju 1776. kao nultu godinu u
istoriji politickih ideologija. Kako isti¢e Vojislav Stanovcic¢:,, Te godine nije doneta samo deklaracija
nezavisnosti SAD, dokument u kome kulminira uticaj te ideologije, ve¢ i niz drugih. Na samom
pocetku godine pojavio se pamflet Zdravi razum Tomasa Pejna, pridoslice iz Engleske, ljutog na
sve $to se u njoj desavalo, a najvise na njen drustvenii politicki sistem. Iste godine je Smit objavio
svoje IstraZivanje o prirodi i uzrocima bogatstva naroda, a Bentam (Bentham) Fragmente o vladi.
Sve te knjige su za ondasnje vreme bile takvog karaktera da bi ih neki centar starog drustva bez
razmisljanja stavio na indeks.” Treba li dodati da je Edmund Berk u svom pismu kao odgovor
Tomasu Pejnu napisao Refleksiju na revoluciju u Francuskoj (1789), delo koje se smatra osnovom
konzervativizma. Ideologije i programi stranaka istorijski su nastali iz socijalnih sukoba koji su
vremenom gubili ulogu ili intenzitet. Pod ideologijom u ovom kontekstu podrazumevamo

21 Entoni Gidens, Tre¢i put, str. 44.
22 Stiven Luks, Levica i desnica - velika dihotomija dvadesetog veka, Republika, 372-373. 1-31. januar, 2006.
3 Vojislav Stanovc¢i¢, Viast i sloboda, str. 184.
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sistem ili skup stavova kojima se jedna vlast odreduje, opravdava, racionalizuje ili opovrgava, a za
koje se pretpostavlja i nastoji da ih bar njeni sledbenici ostvaruju u Zivotu tj. ponasaju se u skladu
sa tim ideoloskim stavovima u nadi da ce to uciniti i svi gradani.** Slozene i neretko kompleksne
ideologije, odnosno principe i nacela, politicke partije preta¢u u programe i operacionalizuju u
izborne platforme. Neretko je ideologija samo politicka retorika kojom se prodaje imidz javnosti,
odnosno magla koja samo sluzi kao dimna zavesa. Tipologija stranackih porodica (fr. familles
spirituelles) temelji se na tri kriterijuma (Bajme): genezi izdrustvenih sukoba, pripadnosti stranaka
nadnacionalnim federacijama i policy orijentacija i stranaka. U svetske federacije (internacionale)
prijem se Cesto vrsi velikodusno i bez striktnih kriterijuma. Tako je i sa frakcijama u Evropskom
parlamentu, gde najuravnotezeniju sliku daju socijaldemokrate. Nazivi stranaka ¢esto zavaravaju
i skrivaju njihovu pravu vokaciju. Nekada su stranacke etikete Cisto rezultat konkurentsko-
takmicarskih izbornih borbi. Izborno-orijentisanim strankama manje je vazna ideoloska od
image etikete. Rec je o pokusaju pravljenja brenda za $to bolji plasman na politickom trzistu.

Iz socijaldemokratske ideologije sledi socijaldemokratski stranacki program. Pristup koji se
temelji na proucavanju stranackih programa — manifesta (eng. Party-manifesto-approach), imao
je ulogu da pojednostavi partijsko-programsku zbrku. On se ¢esto svodio na temeljne javne
politike (eng. policies) kao $to su privredna i socijalna politika.” Programski orijentisani pristup
ima prednost i u tome $to ne meri samo programe u smislu dokumenata i izjava vec sve vise
i uticaj programa na politiku partija na vlasti. Medu uzrocima koji su doveli do promena kod
partijskih porodica je i promena socijalne strukture biraca. S pravom primecuje Dovani Sartori:
+Uvek je rizicno odvajati politiku od njenog ekonomskog, socijalnog i kulturnog supstrata“?
Ljudi naj¢esce misle o politici imajuci u vidu svoj socijalni status. Mesto i uloga politickih partija
u savremenom drustvu ne moze se razumeti bez uvida u socijalne i kulturne pretpostavke
njihovog nastanka i delovanja. Ove dimenzije obuhvataju njihovu socijalnu osnovu, njihovo
poreklo i nastanak, interese i socijalne grupe ¢iji se interesi artikuliSu i reprezentuju. Vazno je
imati u vidu njihovo u¢esce u vrdenju vlasti u drzavi, sto im je jedan od glavnih razloga postojanja.
Drustvene promene odrazavaju se na politicke partije i partijske sisteme. To znaci da je politicke
ideologije, politicke partije i razvoj demokratije bolje posmatrati dinamicki nego staticki.
lako je dugo vladalo uverenje, proizaslo iz Lipset-Rokanove teorije drustvenih rascepa, da se
u zapadnim demokratijama radi o zamrznutim partijskim sistemima,” promene u drustvenoj
strukturi navode na neminovnost preispitivanja prethodnih, inace vrlo uverljivih, stanovista.
Partije se neminovno prilagodavaju promenama u drustvenom okruzenju u kojem deluju, ali
su i kreatori tih promena. Arend Lajphart istice sedam dimenzija koje se odnose na konkretna
zalaganja stranaka. One umnogome korespondiraju sa teorijom i linijama drustvenih rascepa
koju su razvili Lipset i Rokan (videti kod partijskih sistema). Lajphart navodi sledece dimenzije
stranackih sukoba: 1. drustveno-ekonomska; 2. verska; 3. kulturno-etnicka; 4. urbano-ruralna; 5.
podrske rezimu; 6. spoljne politike i 7. postmaterijalisticka.”® U pogledu drustveno-ekonomske
dimenzije, obi¢no se razmatraju razliciti pristupi levo i desno orijentisanih stranaka i vlada.

24Vojislav Stanov¢i¢, Viast i sloboda, str. 333.

 Klaus Von Bajme:,,No, problem je bio u tome 3to su se u privrednim pitanjima liberali umnogome definirali kao lijevi, prema duhovitoj
Herriotovoj opasci o francuskim radikalima:,Srce lijevo, nov¢anik desno”. Transformacija politickih stranaka, str. 66.

2 Povani Sartori, Uporedni ustavni inZinjering, str. 113.

2 Seymor Martin Lipset and Stein Rokkan: ,The freezing of different types of party systems’, Cleavage Structures, Party System and Voter
Alignment: An Introduction, str. 3.

2 Arend Lajphart, Modeli demokratije, str. 128.
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OSNOVNE VREDNOSTI SOCIJALDEMOKRATIJE

Svaka ideologija ima hijerarhiju svojih vrednosti. Liberalizam je jos od XVIII veka u vrh politi¢kih
vrednosti stavio slobodu i socijalizam, socijaldemokratija jednakost, a konzervativizam stabilnost
poretka, autoritet i tradiciju (eng. law and order). Socijaldemokrate veruju da je demokratiji
neophodno da osigura ekonomska i socijalna prava za celu populaciju, kao 3to su pravo na
obrazovanje (po mogucénosti besplatno), zdravstvenu i socijalnu zastitu. Po njima, svako drustvo
zasnovano na socijalnim nejednakostima jeste nedemokratsko drustvo. Za tu svrhu se favorizuje
drzavna intervencija u cilju postizanja socijalne pravde, pri ¢emu se povecanjem poreza
(progresivnim oporezivanjem) obezbeduju sredstva za ovu namenu. Na taj nacin, drzava vrsi
regulaciju i redistribuciju umesto trzista. Jedno od vaznih pitanja je da li se drustvena raspodela
materijalnih dobara vrsi na pravedan nacin? U Rolsovom smislu (Teorija pravde), pravedan je
onaj poredak i one procedure po kojima ¢lanovi jednog drustva postizu saglasnost u postenim
uslovima. Rols povezuje liberalnu tradiciju preko zahteva za obezbedenjem gradanskih prava
i sloboda i socijaldemokratske ideje jednakosti i pravde.?? Postoji pravda na osnovu zasluga i
pravda na osnovu potreba (zdravstvo). Tako Svedska ili Finska, dve najbogatije drzave po
primanjima stanovnika ili BDP-u, imaju vrlo uzak jaz izmedu najbogatijih i najsiromasnijih
gradana —ineprekidno su na vrhu lista svetskih zemalja po indeksima merljivog kvaliteta Zivota.*

Partije levice koje su po nazivu socijaldemokratske ili socijalisticke priblizile su se liberalnim,
dok se desnica pomerila ka klasicnom liberalizmu ili libertarijanstvu. Po Sejmoru Martinu
Lipsetu, levica stavlja akcenat na grupnu jednakost i ekonomsku sigurnost, a desnica na
jednake mogucnosti i slabljenje drzavne modi. Hladni rat je bio obelezen ideoloskom bitkom
izmedu kapitalizma i komunizma. Slabosti centralizma i planske privrede ogledali su se u
raznim verzijama top-down - drzavne kontrole. TrziSna privreda, privatna svojina i ekonomska
efikasnost potisnuli su dirigovanu — plansku privredu, drustvenu (svaciju i niciju) svojinu i
ekonomsku pustos. Kraj hladnog rata bio je inspiracija da se, izgleda prerano, objavi i kraj istorije
i post-era (postindustrijsko drustvo, postmoderna, postkomunizam, posthladnoratovski period,
postsuverenitet, postideoloska era). Danijel Bel (Daniel Bell) je jos 1960. godine objavio ,Kraj
ideologije” (eng. The End of Ideology). Po njemu je ekonomija trijumfovala nad politikom, a za
sve interese i svrhe ideologija je postala irelevantna. Frensis Fukujama (Fraancis Fukujama) 1989.
u svojoj knjizi ,Kraj istorije” (eng. The end of History), nasuprot Belu, nije tvrdio da su politicke
ideje postale irelevantne, ve¢ da je poseban set zapadnog liberalizma trijumfovao nad ostalim
rivalima.?' Problem je u tome sto socijaldemokrate ne veruju u trziste, a liberali ne veruju u
socijalnu pravdu. Dinamizam drustvenih promena postavlja nova pitanja. Da li je zaista doslo
do kraja ideologije, da li su ideologije vise vazne? Da li su programi vazni? Koliko su programi
fleksibilni? Da li se programi ostvaruju?

Uzimajuci u obzir slozene varijacije u strukturi politickog rascepa, danas je tesko odrediti
dosledan 3ablon koji diferencira levicu od desnice. Duboke drustvene i ekonomske promene
verovatno Ce nastaviti da preoblikuju prirodu partijskog rascepa u buduénosti na nacine koji
se ne mogu potpuno predvideti. Kako lepo poentira Lipset: ,Partije u razvijenim industrijskim
demokratijama nastavice da se svrstavaju duz spektra levo-desno, ali levo i desno vise nikada
nece biti definisani takmicenjem izmedu socijalizma i kapitalizma” Jer, sa zavrdetkom tog
velikog ideoloskog takmicenja, razlike medu partijama su se suzile i postale fluidnije. Danas,

Tobias Gombert, Osnove socijaldemokratije, Friedrich Ebert Stiftung, Beograd, 2012. str. 23.
3 Toni Dzad, Tesko zemlji, Pes¢anik, 2011. str. 27.

31 0 ovome detaljnije u: Slavisa Orlovic, Politikoloski ogledi, str. 250.



vecina partija naginje ka centru u ekonomskim pitanjima, dok partijski sistemi lebde u potrazi
nove velike linije rascepa.

Socijaldemokratske partije, u odnosu na klasi¢no poimanje levice, reformisale su se u pravcu
trzisno-kapitalistickih partija. Reforme su se ogledale u zalaganju za trziSnu privredu, povecanu
privatizaciju i smanjeno mesanje drzave u ekonomska pitanja u socijalnoj politici, smanjenju
poreza i novoj politici zaposljavanja kao i u nastojanjima da uravnoteze budzet. Tamo gde je
bilo moguce, socijalna pomo¢ je bila put ka zaposlenju (primoravanje samohranih majki da
po¢nu da rade). Britanski laburisti, partija koju su osnovali i pomagali sindikati, sredinom
devedesetih se jasno distancirala od sindikata. Bivsi britanski premijer Toni Bler (laburista) je
1994. godine, u ¢lanku objavljenom u New Statesman izjavio: ,Sindikatima je u interesu da se
ne vezuju za jednu politicku partiju”3? Medutim, na stranackim izborima u Laburistickoj partiji,
2011. godine, Ed Miliband je pobedio svog brata Dejvida sa minimalnom razlikom od 50,65%
prema 49,35% glasova, pre svega zbog podrske radnickih sindikata.?®* On je izjavio (BiBiSiju)
da nece, biti u dzepu sindikata, ve¢ da zastupa politiku centra, te da mu smeta nadimak - Red
Ed (crveni Ed), kako su ga neki nazvali. U §vedskoj su sindikati, takode, ucestvovali u osnivanju
Socijaldemokratske partije.3* Toni Bler je medu prvim potezima od preuzimanja duznosti preneo
kontrolu monetarne politike i kamatnih stopa sa Ministarstva finansija na Englesku banku u
cilju fiskalne odgovornosti i ekonomic¢nosti. Zaposlenost se vise ne smanjuje oduzimanjem
realnih prihoda onima koji ve¢ imaju posao, ve¢ stimulisanjem investitora za otvaranjem novih
radnih mesta time 3to se smanjuju prepreke i porezi. Sreder je skresao korporativne poreze sa
maksimalne stope od 47% za vreme Helmuta Kola, na 34% pozvavsi preduzeca i sindikate da
saraduju u formalnom savezu za radna mesta i podrzao privatne penzione fondove. Ove procese
Lipset opisuje slede¢im rec¢ima: U proslosti, socijalisticke partije su stvarale obimne socijalne
drzave koje su zahtevale stabilan porast proporcije bruto proizvoda (u nekim slucajevima vise
od pola) koji ide za vladu. Danas, medutim, iste te partije shvataju da jednostavno ne mogu da
se takmice na svetskom trzistu ako ne smanjuju troskove. Njihova izborna situacija primorava
ih da pokusaju da uti¢u na srednju klasu i imuéne radnike i zaposlene u visokim tehnologijama.
Jedini izuzetak u ovom pomaku od drzavne intervencije kod socijalistickih partija su Norveska i,
do neke mere, Francuska, koje i dalje favorizuju politiku socijalne pomodi (ali, treba naglasiti, ne
i nacionalizaciju industrije). Norveska moZze da zadrzi veru u staromodni socijalizam zbog svojih
obilnih izvora nafte, koji placaju socijalnu drzavu. Francuska levica deluje u drustvu u kojem je
dirizizam, ideja o snaznoj rukovodecoj drzavi, deo nacionalne kulture isto kao i antietatizam u
Americi. | levica i desnica u Francuskoj se slazu sa snaznom drzavom i isticanje te ¢injenice datira
jo$ od doba Carstva, Revolucije i monarhije.”

USPONI 1 PADOVI SOCIJALDEMOKRATA

Nakon drugog svetskog rata, vecina socijaldemokratskih partija okrenula se idejama Majnarda
Kejnza (Opsta teorija nezaposlenosti) kao sredstvu za kontrolisanje ekonomije i odrzanja
pune zaposlenosti. Okretanje drZavi blagostanja bilo je inspirisano Zeljom i potrebom da se
humanizuje kapitalizam, kroz mehanizme raspodele, promovisanje drustvene jednakosti i
iskorenjavanju siromastva. Od Sezdesetih godina postoji tendencija smanjenja razlika levo-
desnih orijentacija, ali je ona i dalje relevantna. Uprkos priblizavanju levice i desnice, podele

32| ipset Sejmor Martin, (2001), The Americanization of the European Left, in Political Parties and Democeacy, Edited by Larry Diamond and
Richard Gunther, The John Hopkins University Press, Baltimore and London, ili Amerikanizacija evropske levice, Republika, broj 269, 2001.

3 http://www.bbc.co.uk/serbian/news/2010/09/100925_labour-leader.shtml (pristupljeno marta 2012).

34 Slavisa Orlovi¢, Sindikati, politika i politicke partije, u: Sindikati i politika, Centar za sindikalizam, Sluzbeni glasnik, str. 63.
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koje datiraju jo$ od Francuske revolucije, i dalje prave razliku izmedu laburista i konzervativaca,
demokrata i republikanaca ili socijaldemokrata i konzervativaca. Danas se pojmovi levo i desno
menjaju. Rascepi vezani za drustveno raslojavanje vise nisu glavni korelati partijskog polozaja
na levom ili desnom kraju politickog spektra. Kako istice Lipset: ,Pitanja morala, abortusa,
porodi¢nih vrednosti, ljudska prava, jednakost polova, multikulturalizma, imigracije, zlocina i
kazne, spoljne politike i nadnacionalnih zajednica usmeravaju pojedince i grupe u pravcima
koji su nezavisni od njihovih drustveno-ekonomskih polozaja. Ipak, vedina ovih pitanja moze
se vezati za drustvenu ideologiju koja ima uzajamni odnos sa religijom i obrazovanjem.
Zapadnonemacke socijaldemokrate su na kongresu 1959. prihvatile princip konkurencija
kad je moguce, planiranje kad je nuzno.* Socijaldemokrate su osamdesetih godina dozivele
krizu. Zeleni su im preuzeli deo biraca. Usled promena nu drustvenoj strukturi, smanjena je
radnicka potpora. Nakon uspona neoliberalnog misaonog talasa, odnosno libertarijanaca
kako sebe nazivaju, Ralf Darendorf je proglasio kraj socijaldemokratskog perioda. Medutim,
socijaldemokrate su 2000. godine vladale ili u¢estvovale u vlasti u jedanaest drzava Evropske
unije. Usponitrijumfliberalnog talasa izazvao je statusne strahove kod mnogih zbog razgradnje
socijalne drzave. Organizacijski i programski obnovljeni Laburisti vratili su se na velika vrata
u Britaniji. U Skandinavskim zemljama socijaldemokrate su i dalje ostale jake iako su izgubile
monopolski polozaj.

TRECI PUT

Entoni Gidens, poznat kao intelektualni guru britanskog premijera i lidera Laburisticke partije
Tonija Belera, u istoimenoj knjizi objavio je Tre¢i put kao sredniji put koji izbegava i antikapitalizam
levice i konzervativizam desnice. Tre¢i put nastojao je da pokaze kompatibilnost trzista odnosno
ekonomske efikasnosti i drustvene jednakosti. Treci put — prihvata se i preduzetnistvo i pravi¢nost,
i sopstveno stvaranje prilika i sigurnost, oslanjanje na samog sebe i meduzavisnost.*®* Omoguciti
ljudima da ostvare svoj potencijal. Za politiku treceg puta, nema prava bez odgovornosti i nema
autoriteta bez demokratije.*” Jednakost i solidarnost pretoceni su u drustvenu ukljucenost. Socijalna
zaStita, mora da bude usmerena na iskljucene iz drustva i treba da sledi moderan liberalni pristup
pomocdi ljudima da pomognu sami sebi, ili kako se izrazio Klinton - dati ljudima ruku, a ne milostinju.
Mogli bismo reci da je dilema: dati ribu ljudima ili ih nauciti da pecaju. Cilj politike socijalne zastite
treba narocito da bude prosirivanje pristupa radu, u skladu sa americkom idejom osecaja za rad
(eng. workfare), verovanja da socijalna pomo¢ treba da bude uslovljena spremnosc¢u pojedinca
da trazi posao i po¢ne da se oslanja na samog sebe.® Tre¢i put insistirao je na drzavno - drustveno
investiranje, poboljsanje infrastrukture ekonomije, jacanje vestina i znanja radne snage. Po
Gidensu, drZzava mora odigrati bitnu ulogu u ulaganju u ljudske resurse i infrastrukturu kao uslove
razvoja preduzetnicke kulture.* Sintezu javnog i privatnog, trzista i drzave Gidens opisuje slede¢im
re¢ima: ,Nova mesovita ekonomija, stvara sinergiju izmedu javnog i privatnog sektora tako $to
iskori$tava dinamizam trzista ali imajuci na umu javni interes. Rec€ je ostvaranju ravnoteze izmedu
regulacije i deregulacije na nadnacionalnoj, kao i nacionalnoj i lokalnoj razini, te ravnotezi izmedu
ekonomskoga i neekonomskoga u drustvenom Zivotu“* Treéi put promovisao je i predvidao
obnovu socijaldemokratije u uslovima koje namece trziSna privreda. U prakti¢noj politici ideje

35Endru Hejvud, Politicke ideologije, str. 150.
3 Endru Hejvud, Politicke ideologije, str. 157.
37 Entoni Gidens, Treci put, str. 68-59.

38 Endru Hejvud, Politicke ideologije, str. 158.
3% Entoni Gidens, Treci put, str. 99.

“0 Entoni Gidens, Treci put, str. 100
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i vrednosti treceg puta vezuju se za Tonija Blera, Bila Klintona i Gerharda Sredera. Za kriti¢are, s
obzirom na to da nije doslo do socijalno prihvatljive sinergije javnog i privatnog sektora, odnosno
do transformacije mogucnosti rada iz jednog u drugi sektor, treci put se u praksi pokazao kao
model poguban za one koji ga praktikuju. Kritika treceg puta prvobitno je inicirana u Francuskoj.
Zospenovi socijalisti nazvali su ga trojanskim konjem neoliberala. U meduvremenu, Francuzima se
pridruzila i nemacka socijaldemokratija koja svojevremeno nije skrivala simpatije za Blerove ideje.
Nakon drzave blagostanja, sledio je Tre¢i put. Sta je usledilo nakon Treceg puta?

NOVI1ZAZOVI SOCIJALDEMOKRATIJE

Mnoga, naizgled prevazidena pitanja, vra¢ena su u raspravu nakon kolapsa Volstrita 2008.
godine. Da li je ekonomski Zivot regulisan drzavom ili trziStem? Dominira pragmati¢no
prihvatanje trzista kao jedinog puzdanog sredstva za ekonomski rast i stvaranje bogatstva. Sa
druge strane, ostaje socijalisti¢ka etika privrzenosti drustvenoj (socijalnoj) pravdi, odnosno ideji
moralno odbranjive raspodele povlastica i nagrada u drustvu. To je pitanje distributivne pravde
i jednakosti. Pitanje je do koje mere poreski teret ne sme da postane prepreka drustvenom
rastu. Zapadnoevropske socijaldemokrate su priznale efikasnost i snagu trzista. Ne samo oni.
Smatra se da je komunizam u Kiniizgubio ali ne i Kina. Zasto? Zbog spremnosti za ekonomskom
otvaranje i uvodenja trzisnih reformi. Malo ko moze sporiti da je trziSna ekonomija efikasna.
Sporenja nastaju kada se postavi pitanje da li je ona pravedna. Trzisna efikasnost, neretko ima
za posledicu smanjenje zaposlenosti. Socijaldemokrati zapadne Evrope najavljuju socijalno
prihvatljiviju politiku. Socijaldemokratski lideri Evrope, konsenzusom u okviru Evropske
socijalisticke partije, ogranka Socijalisti¢cke internacionale u Evropskoj uniji, izglasali su stav:
politika kreirana za buducnost nije zamisliva, ukoliko se (sve Zesce i zahtevnije) ekonomske reforme
ne usklade sa socijalnim interesima... Neprihvatljiva su reSenja koja podrazumevaju gubitnike, pre
svega na strani onih koji Zive od svog rada.

Socijaldemokratija, to jest, socijaldemokrate se danas suocavaju sa Cetiri vrste izazova. Prvi
izazov socijaldemokratije je nezaposlenost. Drugi izazov je $to populizam desnice napada leve
birace. Tredi izazov je pojacana napetost izmedu demokratije i socijaldemokratije. Levi¢arskim
protestima ne samo da se osporavaju vec se potencijalno i urusavaju odredene institucije.
Cetvrti izazov je zaduZivanje, to jest kupovina jednakosti i socijalnog mira na kredit od buducih
generacija.

1. Nezaposlenost je postala veliki problem i izazov ne samo socijaldemokrata. DrZzava blagostanja
mora se ostvariti radom. Problem je $to nema posla, a samim tim ni $anse za realizovanje te
zamisli. Povecanje nezaposlenosti je opsti trend. Od nekadasnjeg pitanja polozaja radnika,
stvar je vra¢ena na prethodno pitanje zaposljavanja i otvaranja novih radnih mesta. Umesto -
hljeba, hljeba gospodaru - posla, posla, uzvikuju radnici. Raniji problem socijaldemokratije je bilo
pitanje prava zaposlenih, danas je problem broj jedan nezaposlenost. Ova bolest zahvatila je i
razvijene i nerazvijene ekonomije. Nezaposlenost je jedan od glavnih uzroka siromastva, a to ne
moze da se nadomesti ¢ak ni velikim socijalnim davanjima kao $to je bio slu¢aj u Francuskoj.
Visoka davanja zahtevaju i visoko oporezivanje $to problem ¢ini ve¢im, a ne manjim. Namecu se
pitanja do koje mere je radno sposobnim pozZeljnije pruzati priliku za zaradu, nego ih ususkati
socijalnim davanjima. Ovo je narocito bilo izraZzeno u Francuskoj. Onima koji ne mogu da zarade
dovoljno za Zivot, drZzava garantuje minimum. U preispitivanju ovih sistema blagostanja koji su
Cuvali evropske socijaldemokratske vrednosti, konstatovano je da oni moraju biti zasnovani na
dodacima na platu, pre nego na prihodima u slu¢aju nezaposlenosti.
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2. Drugi izazov socijaldemokratije je taj Sto radikali uspesno jasu na zavodiljivoj ideji i ideologiji
revolta.* Ekstremizmuilevice i desnice zajednicko je neprijateljstvo prema demokratiji. To ih spaja,
ne zbog susedstva na politickom spektru, ve¢ zato $to zauzimaju dve krajnje tacke na tom spektru:
krajnosti se susrecu (Bobio). Socijalna drzava se promenila u drzavu sigurnosti. Mere sigurnosti
uglavnom se iscprljuju u borbi protiv napada kriminalaca i terorista, te u zastiti licnog zdravlja i
robe za masovnu potrosnju (Zigmund Bauman).

3. Tredi izazov ogleda se u pojacanoj napetosti izmedu demokratije i socijaldemokratije.
Socijaldemokratsko pitanje glasi: da li se vodi politika u skladu sa pravima i potrebama ljudi?
Vlade nastavljaju da smanjuju troskove i podizu poreze, bez obzira na to $ta bira¢i odnosno
poreski obveznici o tome misle. Danas, vise nego ikada ranije se postavljaju pitanja ¢emu izbori
ako se politika ne vodi u skladu sa iskazanim preferencama gradana, kada se gradani ne pitaju za
mere koje preduzimaju vlade koje su obzirnije prema medunarodnim finansijskim institucijama
nego prema svojim biracima. Interesi vlada, gradana i medunarodnih finansijskih organizacija ili
korporacija bitno se razlikuju. Gradani i javnost zahtevaju radna mesta, medunarodne finansijske
institucije zahtevaju deficit, a vlade zagovaraju stednju. Deficit se mozda sanira ali se nova radna
mesta ne otvaraju. Ova ogranicenja ostavljaju veoma malo prostora institucijama i procesima na
osnovu kojih se donose sustinske odluke u demokratiji, kao $to su stranacka kompeticija, izbori,
parlament u kojem se donose zakoni i oblikuju javne politike. Donosenje odluka o oporezivanju i
trodenju odvija se izvan javne rasprave, i mimo uces$¢a demokratski izabranih aktera. Na taj nacin,
politicki proces postaje netransparentan, politicka odgovornost zamagljena, a ishodi na duzi rok
su jako neizvesni.

Problemi su sli¢ni i medu ¢lanicama Evropske unije i drugde. Razlika je u tome $to ¢lanice
sprovode direktive EU. Medutim, Francuzi, Spanci, Irci, Holandani, Portugalci, Grci, Slovenci,
Slovaci i Kiprani su od pocetka ekonomske krize ubedljivo glasali protiv modela koje nudi
evrozona. U ovim drZzavama, vlasti su trpele izborne poraze, levi¢ari su smenjivali desnicare
i obratno — ali ekonomska politika ostala je ista. Pitanje distribucije i redistribucije u cilju
jednakosti i/ili socijalne pravde je upravo ono raskrice, kako socijaldemokratije i liberalizma,
tako i demokratije i liberalizma. Ono $to spaja demokratiju i socijaldemokratiju — jednakost,
upravo to je razdvaja od liberalizma. To je ono mesto zbog kojeg iz libertarijanske perspektive
demokratija deluje levi¢arski. Drugi momenat je akcenat demokratije na masovnom ucescu
gradana u politickom Zivotu i princip narodnog suvereniteta, zbog ¢ega za libertarijance
demokratija uvek, potencijalno, ima elemente populizma.** Prema DPovaniju Sartoriju, pojam
jednakosti najteZi je pojam u politici. Problem jednakosti medu ljudima je problem pravde.
On ima anticki koren u reci iso - isti (isonomia - isti zakoni, isogoria - jednako ucesce na
skupstini). Po Sartoriju, sustina je sledeca: Izjednacditi u ishodu, znaci distribuirati, redistribuirati,
i na kraju oduzeti posedovanje.”* Ova slozena pitanja Klaus Ofe razmatra u kontekstu poslednjih
promena izavanih posledicama ekonomske krize. Ofe tumaci tri teorijska pristupa, njihovog
razumevanja i opravdanja kako drzava, donosioci odluka, trzisni akteri i gradani deluju ili kako
bi trebalo da deluju. Prva je socijaldemokratija (ili teorija socijalnog trzista), druga je liberalno-
trziSna teorija i treca, koju, kako kaze, u nedostatku boljeg imena naziva globalna, finansijska
- trZiSno upravljana postdemokratija. Na ustavnom i pravnom nivou, demokratska politi¢cka prava
jamce gradansku jednakost ali ne i jednakost socijalno-ekonomskih ishoda. Re¢ je o odvajanju
nejednako raspodeljenih socijalno-ekonomskih resursa i jednakih politi¢kih prava, pri ¢emu

“1Stiven Luks, Levica i desnica - velika dihotomija dvadesetog veka, str. 2.
42 0 ovome detaljnije u: Slavisa Orlovi¢, Politikoloski ogledi, str 29-30.
43 Povani Sartori, Demokratija - Sta je to?, str. 219.
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postoji nekonvertibilnost prvoga u drugo. Drugim re¢ima, posedovanje ekonomskih dobara ne
bi se smelo prevoditi u povlastice, politicku mo¢ ili precice do pristupa tim resursima.* Politicki
jednaki i ekonomski nejednaki gradani imaju prava da svojim glasom uti¢u na ekonomsku sferu.
Ekonomski resursi imaju zabranu konverzije ekonomske modi u politicku mo¢. Politicka vlast, na
osnovu socijaldemokratske normativne teorije, ima pravo, i to se smatra drustveno pravednim,
daoblikuje raspodelu ekonomskih resursa, $to obratno nije dopusteno. Politi¢ka vlast ima primat
nad trzisSnom dinamikom. Po Ofeu, socijaldemokratska teorija deli dve pretpostavke sa teorijom
o socijalnom trzistu. Najpre, ekonomski procesi su usidreni u institucionalnim aranzmanima i
politickim odlukama na politickom i ustavnom nivou. Taj proces se odigrava preko javnih politika
koje licenciraju i regulisu, odnosno, stvaraju institucionalni okvir trzisnim silnicima. Na taj nacin,
demokratska drzava upravlja trzisnim procesima kako bi izbegla opasnost od ekonomske krize i
drustvenog sukoba. Druga pretpostavka socijaldemokratske teorije odnosi se na participaciju i
glasu radnika i gradana, koji imaju pravo, bududi da su Zivotne Sanse u kapitalizmu nepravedno
rasporedene, a da drzava ima pravo nadgledanja i upravljanja, i na taj na¢in kao manje
privilegovani mogu aktivno da koriste politicke resurse kojima imaju pristup zahvaljujudi svojim
politickim pravima. Liberalno trziSna teorija demokratskog kapitalizma insistira na odvojenosti
trzista i politike. Niti se trziSna mo¢ prenosi u politicku mo¢ donosenja odluka, niti je drzavi i
politici dopustena intervencija, osim marginalno u raspodeli resursa koji proizilaze iz trzista.
Politi¢ki sistem daje jemstvo ekonomskom sistemu za vlasnicka prava, postovanje ugovora, kao
i potrebnu infrastrukturu. Ekonomski sistem politickom osigurava prihod od poreza. Kada je
re¢ o politickoj participaciji, liberalna teorija u njoj vidi izraz nestabilnosti, odnosno da je zbog
politi¢ke stabilnosti poZeljno da ljudi budu pasivni i ravnodusni prema vecini pitanja, kao i da
istovremeno budu lojalni. Trecu teoriju, koju Ofe naziva postdemokratski kapitalizam, potvrduje
da su prethodne dve u najvecoj meri zastarele i u analitickom i u normativnom smislu. Naime,
danas ekonomski resursi umnogome odreduju teme i obelezavaju donosenje politi¢kih odluka.
Istovremeno, vlasnici resursa i distributivni ishodi nisu ograniceni politi¢kim pravima i politickim
intervencijama. Naprotiv, ¢ak su i socijalna prava i politicke odluke podredene ili stavljene na
raspolaganje ekonomskim imperativima. U poredenju sa socijaldemokratskim modelom,
danasnji globalni finansijski kapitalizam, zajedno sa ekonomskom finansijskom krizom doveo je
do obrnute asimetrije: trzista odreduju agendu i (fiskalna) ogranicenja javnih politika, dok istodobno
javne politike mogu ucinitivrlo malo da ograni¢e domene i dinamike stalno Sireceg trZista — osim ako
su se politicke elite suicidno spremne izloZiti uzvratnom potezu trzista.*® Ofe zakljucuje slede¢im
re¢ima: ,Logika sveprisutne moci akumulacije, profita, efikasnosti, konkurentnosti, Stednje i
dominacije trzista nad socijalnim pravima, politickom preraspodjelom i odrzivoscu, pracena
nemoci politicke sfere u odnosu prema ekonomskoj, upravlja suvremenim kapitalistickim
demokratijama, odnosno, postdemokratijama, a moZzemo ocekivati da tako bude jo$ dugo u
buduc¢nosti” To znaci da ta logika odbija postojanje napetosti izmedu prava ljudi i prava vlasnika
imovine, izmedu drustvene pravednosti i prava vlasnistva i trzi$nih transakcija. Cak i u onoj meri
u kojoj drzava ima ovlas¢enja u oblasti socijalnih prava i kojoj su usmereni takvi zahtevii prituzbe,
takvi zahtevi i takvi glasovi zaguseni su dominirajucim i sveprisutnim imperativim Stednje. Jedno
od vaznih pitanja ove, u osnovi ideoloske rasprave je: Stednja ili potrosnja?

Cevrtiizazov je preveliko zaduzivanje nacionalnih vlada, ¢&ime se vrsi kupovina jednakostii socijalnog
mira na kredit od buducih generacija. S obzirom na to da su ogoljeni izgladneli kapaciteti drzave,
ona vise nije u stanju da pokriva troskove iz tekucih prihoda. Umesto tekucih prihoda drzava

“Klaus Ofe, Demokracija u krizi: dvije i pol teorije o djelovanju demokratskog kapitalizma, Politicke analize, str. 21.
4 Klaus Ofe, Demokracija u krizi: dvije i pol teorije o djelovanju demokratskog kapitalizma, str. 23.
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svoje obaveze izmiruje zaduzivanjem. To su (planirani) bududi prihodi — odnosno, buduce
poreske osnove koja se zapravo smanjuje, bududi da sve veci delovi drzavnog budzeta odlaze
na servisiranje dugova (umesto na pruzanje usluga i infrastrukture). Pred nacionalnim vladama
je imperativ Stednje, za koju postoje tri vrste faktora koje ga ¢ine urgentnim, ali istovremeno i
oteZavaju njegovu primenu. Najpre, to je potreba da se saniraju propale (ili potencijalno propale)
finansijske institucije kojima su vlade bile vazni klijenti. Drugo, vlade ne mogu da se oslone na
povecanje poreza jer to predstavlja dodatni teret privatnim investitorima i obeshrabruje nove
investicije. | tre¢e, ne mogu se rezati troskovi jer je sve vece delove socijalnog osiguranja koji
se do sada finansirao iz parafiskalnih prihoda, potrebno pokrivati iz prihoda drzave, kako bi se
smanijio pritisak na poslodavce. Nije isklju¢eno da su i drzave u kojima gradani udobno Zive,
poput socijaldemokratskog sveta u Skandinaviji i drugde, kupile svoju jednakost na kredit od
buducih generacija.

ZAKLJUCAK

Paradoks socijaldemokratije i njene teorije, izmedu ostalog je i u tome, da dok su se egalitarne
teorije razvijale, dolazilo je do porasta nejednakosti Sirom sveta. Usled ekonomske i finansijske
krize,inemogucnosti da se na nju pruze adekvatni odgovori, gradani gube poverenje uinstitucije
koje su izgubile mo¢. Kako primecuje Klaus Ofe, radi se o dvostukom gubitku kontrole: vlade su
izgubile kontrolu nad oporezivanjem i finansijskim sektorom, a gradani su izgubili poverenje u
ideju demokratske kontrole. Kao odgovor na ovaj proces javljaju se razli¢ite reakcije gradana
od povremenih ispada masovnih nasilja u velikim gradovima u siromasnim predgradima
Londona, Pariza, Atine, preko pobuna u podsaharskoj Africi tokom 2011. godine i agresivnim
izlivom masa u razli¢itim delovima sveta. Kada su legitimni kanali delovanja gradana zatvoreni,
zamenjuju ih nelegitimni, uz velike rizike i visoke troskove koji ih prate. Kao rezultatimamo i rast
desnog populizma u Austriji, Madarskoj, Bugarskoj, Rumuniji i Grékoj, protiv imigranata, stranog
uticaja (na primer protiv EU). Nezadovoljstva politickom elitom, neravnotezom u distribuciji
materijalnog bogatstva i neodgovornos¢u najmocnijih, kao 3to je usmerenost na Volstrit,
zahvatilo je razlicite delove sveta. Socijalni protesti i socijalni nemiri potvrduju da ljudi proizvode
i svojim delovanjem reprodukuju drustveni svet ali nisu u stanju da ga potpuno kontrolisu.
Ekonomska kriza je sasvim sigurno jedan od glavnih uzroka, jer se ona neposredno odrazila na
pad zivotnog standarda, na gubitak posla, na vece kredite i ve¢a zaduzivanja. Nezadovoljstvo
je postalo opste. Medutim, sada postoje nova i sredstva koja podsticu, povezuju i mobiliSu
ljude. Internet u celini, veb-sajtovi, imejlovi, ali pre svega drustvene mreZze mogu u velikoj meri
da pomognu i podstaknu drustvene proteste. Na razli¢itim lokacijama u isto vreme okupljaju
se i povezuju milioni medusobno udaljenih ljudi koji se solidarisu, razmenjuju informacije i
sinhronizuju svoje akcije. Poruka protesta je uvek - zahtev za promene. Socijaldemokrate treba da
zabrine jos jedna ¢injenica: ¢ak i nakon finansijskog kolapsa i ekonomske krize, u nizu evropskih
izbora, socijaldemokratske partije redovno lose prolaze. Manje je vazno da li su nedorasle ovoj

Grila u Italiji ili piratskih partija.

“Klaus Ofe, Demokracija u krizi: dvije i pol teorije o djelovanju demokratskog kapitalizma, Politicke analize, str. 24.
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SLAVISA ORLOVIC*

THE CHALLENGES OF SOCIAL DEMOCRACY

Abstract: This paper reviews the concept of social democracy, its ideology, programme, basic values and
protagonists. So far, throughout its existence social democracy has had both its ups and downs. After
World War II, an orientation towards what is called a “welfare state” was inspired by the desire and
need to humanise capitalism through distribution mechanisms, the promotion of social equality, and the
eradication of poverty. Amidst changes in the social structure, workers’ support diminished. The “welfare
state” was followed by the “Third Way”, which was an attempt to demonstrate market compatibility, i.e.
economic efficiency and social equality. The economic crisis has revived somewhat forgotten debates, as
well as old ideas and authors, such as Keynes. The efficiency of the market economy is indisputable. What
is disputable is its fairness. Nowadays, social democracy and/or social democrats, are faced with four
different challenges. The first challenge of social democracy is unemployment. While the main problem
of social democracy used to be the issue of employees’ rights, today it is the issue of unemployment.
The second challenge is the fact that voters of left-wing parties are targeted by right-wing populists. The
third challenge is a heightened tension between democracy and social democracy. Taxation matters are
decided upon without a public debate or involvement of democratically elected protagonists. Thereby, the
political process lacks transparency, political accountability is blurred, and the long-term outcomes are
very uncertain. Leftist protests not only challenge, but also potentially undermine certain institutions.
The fourth challenge is borrowing, i.e. attempts to buy equality and social tranquility by means of loans,
which will eventually have to be repaid by future generations. Given the fact that ‘government capacities
are scarce” and that its purse is getting thinner and thinner, the government is no longer capable of
covering its expenditures from current revenues. Hence, its liabilities are settled using borrowed money
rather than current revenues. Social democrats should also be worried by the fact that despite the
economic downturn and financial crisis, social democratic parties throughout Europe are scoring poor
results in the elections. It is less relevant whether this is happening due to their inability to live up to
expectations or due to the rise of populist groups and individuals.
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EVROPSKI PARLAMENTARNI 1ZBORI12014. GODINE

Sazetak: U tekstu dajemo prikaz Fundamentalnog programa Partije evropskih socijalista, usvojenog
na Savetu PES juna 2013. godine, u svetlu politi¢kih i programskih priprema za predstojele izbore za
Evropski parlament. Program se analizira u kontekstu aktuelnog politickog okruzenja u EU i njenim
clanicama. Posebna paznja posvelena je porastu uticaja populistickih stranaka. U tekstu analiziramo
pretpostavljena klju¢na pitanja oko kojih Ce se usredsrediti predizborna kampanja, te se u odnosu na ta
pitanja ocenjuje mogucénost da se, kroz Fundamentalni program i najavljeni izborni manifest odgovori
na olekivanja i probleme evropskih glasaca.

Klju¢ne reci: PES, Fundamentalni program, izbori, Evropski parlament

U zemljama ¢lanicama Evropske unije, u maju 2014. godine, bi¢e odrzani osmi po redu
neposredni izbori za Evropski parlament. Politicke stranke i politicke elite evropskih zemalja
vec se skoro godinu dana ozbiljno pripremaju za pocetak izborne kampanje ali se ocekuje da
¢e prava kampanja ipak poceti tek krajem februara 2014. godine. Tako je i Partija evropskih
socijalista za 1. mart najavila odrzavanje izbornog kongresa na kome treba da se usvoji izborni
Manifest, kao i da se potvrdi zajednicki kandidat PES-a za predsednika Evropske komisije.

PES je po¢etkom novembra 2013. nominovao Martina Sulca, sadasnjeg predsednika Evropskog
parlamenta, za svog kandidata za predsednika Evropske komisije. Ova nominacija nije uobicajena
praksa u EU i ona u neCemu pokazuje i politicki stav PES-a. Nasuprot misljenju koje se ¢esto Cuje
u EU da ne treba politizovati Komisiju i da kandidati za predsednika Komisije ne treba da budu
politicke li¢nosti na politi¢ckim pozicijama. PES je ve¢ 2009. godine obecao da ¢e na narednim
evropskim izborima imati demokratski izabranog kandidata, suprotstavljajuéi se stavu da nije
bitno da se ima li¢cnost za koje Ce se glasati za evropske institucije. PES je poSao od uverenja da
se mora menjati nacin izbora u evropskim institucijama, kako bi se uspostavila neposrednija
veza izmedu evropskih delatnika u Komisiji i gradana. Vazno je napomenuti da ¢e po ¢lanu 17
Lisabonskog ugovora novi Evropski parlament glasati za predsednika Evropske komisije.

U ocekivanju novog manifesta, koji ¢e kao izborni program za sve partije socijalisticke,
socijaldemokratske i evropske progresivne orijentacije, uokviravati predizborne nastupe
poslanickih kandidata iz ove politicke grupacije, ali istovremeno biti i najava $ta ce socijalisti
¢initi u narednoj evropskoj administraciji, ne treba izgubiti iz vida da je PES veliki deo posla
vec¢ uradio tokom protekle godine. Naime, usvajanjem Fundamentalnog programa, PES je na
Savetu u Sofiji u junu 2013. priveo kraju gotovo godinu dana dug i Sirok konsultativni proces
u kojem su, u svim ¢lanicama PES-a, vodene debate sa ¢lanovima i simpatizerima, sa ciljem da
se sacini jedinstven program kao novi narativ evropske socijaldemokratije. Nesumnjivo je da
e izborni Manifest sublimirati glavne odrednice Fundamentalnog programa pretvarajudi ih u
komunikativnije, predizborne poruke. Analiza Fundamentalnog programa omoguci¢e nam da
sagledamo kako PES i njegove ¢lanice danas vide glavne izazove i prioritete u Evropi i za koja
se resenja zalazu. Naravno, fundamentalni program treba sagledati u aktuelnom politickom
trenutku u kom se EU nalazi.

“”Narodna poslanica, potpredsednica DS i potpredsednica Socijalisticke grupe u Parlamentarnoj skupstini Saveta Evrope.
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Prvi element u okruZenju na koji se mora obratiti paznja je rast populisti¢kih partija u velikom
broju ¢lanica Unije koje sve vise postaju privla¢ne i za dosadasnje glasace levice i levog centra. U
politickim razgovorima i debatama na evropskim forumima, medu parlamentarcima i politickim
analiticarima, socijalisti i socijaldemokrate upozoravaju da se lako moze desiti, ako se ostvare
najave istrazivaca javnog mnjenja, da jedna trecina poslanika u Evropskom parlamentu bude iz
redova tzv. populisti¢kih stranaka. Poslednjih meseci svedoci smo da populisticke partije postizu
sve bolje rezultate na izborima, dok se od tradicionalne stranke, koje su se dugo naizmeni¢no
smenjivale na vlasti, okrece sve vedi broj biraca. U Norveskoj, koja nije ¢lanica EU, ali u kojoj
evropske vrednosti nisu nikad bile upitne, desna Progresivna partija je osvojila tre¢e mesto na
parlamentarnim izborima ove jeseni. Istovremeno, u Austriji je Slobodarska stranka osvojila 22%
glasova, 3to ¢ini da je zajedno sa 4% populiste Stronaha, gotovo jedna Eetvrtina biraca glasala
za laka reenja, povratak starih vremena i antievropski diskurs. Zlatna zora u Grc¢koj je takode
dobro poznati primer. Jedna od najvecih pretnji je i britanski UKIP NajdZela Faredza. Uprkos
tome $to lokalne izbore ne treba uzimati kao indikator za volju bira¢a na nacionalnom nivou,
nedavni kantonalni izbori u Brinjolu, malom mestu na jugu Francuske, na kojima je kandidat
Nacionalnog fronta odneo pobedu nad tradicionalnim rivalima UMP-om i Socijalistickom
partijom, zabrinuli su mnoge. Namece se pitanje da li je i u francuskom birackom telu na delu
distanciranje biraca od do sada dominantnih politi¢kih partija. Nacionalni front danas ocigledno
sve uspesnije preuzima deo biraca kako od desnog centra, tako i od levog centra - Socijalisti¢cke
partije, tako da neka predvidanja upozoravaju i na moguénost da NF osvoji i 24% na evropskim
izborima. Sli¢na, manje ili vise tektonska pomeranja na politickoj sceni odvijaju se i u mnogim
drugim evropskim drzavama - M5S u Italiji i antievropska Alternativa za Nemacku verovatno ¢e
osvojiti svoja prva mesta u EP, dok Vildersova stranka u Holandiji uspeva da o¢uva svoju poziciju.

Svest o tome da populizam i evropski skepticizam mogu ozbiljno da ugroze evropsku
demokratiju i ekonomski oporavak, namece potrebu da partije koje ¢ine evropski politicki
mejnstrim udu u borbu sa rastu¢im populizmom.“Ubeden sam da je opasno potcenjen rizik od
toga da ¢e Evropski parlament biti najvise antievropski u svojoj istoriji” - tvrdi italijanski premijer
Enriko Leta (Enriko Letta), isticuci da ne vidi nijednu evropsku inicijativu koja se suprotstavlja
ovom trendu (The Guardian, 31.10.2013). Na opasnost od antievropskog i populistickog
Evropskog parlamenta ukazao je i Loran Fabijus (Laurent Fabius) na nedavno odrzanoj inter-
parlamentarnoj konferenciji COSAC koja okuplja evropske parlamentarce i one iz nacionalnih
parlamenata, posebno njihovih odbora za evropska pitanja, u Viljnusu 28. oktobra 2013. godine.

Nemajuci nameru da ulazimo u svestranu analizu razloga zbog kojih jacaju populisticke
politicke opcija, smatramo vaznim da napomenemo da postojeca praksa demantuje, barem
za sada, uobicajeno misljenje da su ekonomska kriza i porast populizma i ekstremne desnice
neposredno povezani. Jer, Austrija i Norveska, na primer, imaju prosperitne ekonomije, za razliku
od Grekei ltalije. S druge strane, u Portugaliji, Spaniji i Irskoj, gde ekonomska kriza, nezaposlenost
i siromastvo ostavljaju duboke posledice, populisticki pokreti i partije nisu u porastu.

Za ocenu Fundamentalnog programa i njegovog potencijalnog uspeha je vazno predvideti koja
ce pitanja biti najvaznija za evropske glasace. Sigurno je da ¢e ekonomska i socijalna kriza, bez
obzira na to $to se razlicito ispoljava u drzavama ¢lanicama, biti centralna tema. Sadasnja kriza
ispoljava se ne samo kao ekonomska i socijalna, nego i kao kriza poverenja u evropski projekat.
Izazov ¢e biti na koji nacin prici ovoj temi s obzirom na princip supsidijariteta koji se primenjuje
upravo na planu socijalne politike. Zalaganje i kreiranje mehanizama za vise socijalnu Uniju koja
bi odgovorila na probleme gradana je zato od sustinskog znacaja. Problem nezaposlenosti,
na primer, mora biti u centru paznje, ali resenja koja ce biti ponudena treba da budu iskorak
u drugom pravcu od onog koji je dominirao poslednjih godina. lako su na nacionalnom nivou
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sindikati uglavnom dovoljno jaki da, kroz socijalni dijalog, uti¢u na politicka reSenja, nije
jednostavno uokviriti zajednicku i jedinstvenu poziciju na nivou Unije jer se, razumljivo, iskustva
radnika i sindikalna kultura u Portugaliji, Nemackoj, Grekoj ili Poljskoj medusobno razlikuju.
Osim toga, relevantno je uzeti u obzir i to koliko su nacionalni sindikati danas stvarno posveceni
evropskom projektu, s obzirom na dilemu stednja ili rast, gde se EU vidi kao promoter politike
Stednje koja opet ima za posledicu smanjenje nezaposlenosti. Evropska konfederacija sindikata
(ETUC) je proevropske orijentacije, a ono sto bi trebalo da ujedinjuje sindikate je kako evropski
socijalni model koji pociva na drustvenim odnosima solidarnosti, socijalnoj zastiti i kvalitetu
javnih servisa, tako i Cinjenica da je EU potencijalni izvor novih radnih mesta i zaposljavanja.
Medutim, u svetlu losih rezultata na planu socijalne politike i politike zapo3ljavanja, nije izvesno
da li ¢e sindikati biti voljni da se zaloZe za jaCanje uloge evropskih institucija, narocito Komisije.
lako danas niko ne zastupa ideju harmonizacije u socijalnoj politici, zapo3ljavanju ili na planu
ujednacavanja zarada u EU, $to bi uostalom bio i potpuno nerealisti¢an zahtev, ipak se namece
potreba da se definisu minimalni zajednicki koraci na nivou Unije koji bi sprecili pad standarda,
s jedne strane, i osigurali konkurentnost evropskog biznisa na globalnom nivou, s druge strane.
Takode, evidentna je potreba za uvodenjem jasnih indikatora kojima bi se merili socijalni efekti
politika, poput onih za pracenje makroekonomske sfere. U sklopu ovih pitanja razmatrace se
i odnos izmedu clanica u centru Unije i onih na periferiji, socijalne posledice krize u Gr¢koj,
Portugaliji i Spaniji i otvaranje perspektiva za mlade u tim zemljama ima sustinski znacaj za
mobilnost kao vrednosti unutar EU.

Druga tema evropskih izbora bice dalja integracija unutar EU, odnosno politicka unija i s tim
povezani problemi nacionalnog suverentiteta. Brojne su kritike upucivane evropskim liderima
zbog neadekvatnog upravljanja krizom, pre svega zbog fokusiranja isklju¢ivo na konsolidaciju
javnih finansija sto je uticalo na nastavak recesije i porast nezaposlenosti, ali i zbog politike
kaznjavanja ¢lanica na evropskoj periferiji koja je znacajno ugrozila princip solidarnosti u Uniji.
Teziste odlucivanja se preselilo u Evropski savet — vecina vaznih odluka potice od Saveta, a ne
od Komisije koja sve vise implementira projekte na osnovu instrukcija Saveta. Sve veca uloga
nacionalnih parlamenata u kreiranju evropske politike, narocito u drzavama koje finansijski
najvise izdvajaju za evropski projekat, doprinosi nekoj vrsti preraspodele nadleznosti izmedu
nacionalnih i evropskih institucija, iako moze pozitivne efekte na smanjenja ve¢ poznatog
demokratskog deficita.

Treca grupa pitanja koja ¢e dominirati u izbornoj kampanji su ekonomsko upravljanje Unijom,
fiskalna politika, stvaranje bankarske unije i finansiranje realne ekonomije koja treba da dovede
dostvaranjanovih radnih mesta. ZaEU je od sustinskog znacaja da obnovi dugoro¢an mehanizam
ulaganja u privredu kako bi se pokrenuo rast i zaposljavanje. Reorganizacija bankarskog sektora
neophodna je kako bi banke vrsile svoju osnovnu funkciju finansiranja i podrske dugoro¢nim
investicionim projektima.

Analizirajudi politicko okruzenje u kojem se odrzavaju evropski izbori naredne godine, pojavu
nove, populiticke i antievropske konkurencije, i nakon sagledavanja klju¢nih pitanja koja ce
uokviriti predstojecu kampanju, pokusacemo da kroz prikaz Fundamentalnog programa PES-a
prikazemo kako su partije i drugi akteri uklju¢eni u programsku debatu razumeli najvaznije
izazove i kako nameravaju da na njih odgovore konkretnom politickom akcijom. Fundamentalni
program proizasao je iz Sirokog, skoro jednogodisnjeg, konsultativhog procesa koji je ukljucio
vise od 2000 predstavnika civilnog drustva, univerziteta, sindikata, aktivista i partija ¢lanica.
Nakon usvajanja Programa, Karoline Genez (Caroline Gennez) je izjavila: ,Mi smo prva evropska
politicka partija koja se upustila u ovako slozen politicki zadatak: mi smo razvili novi narativ
za socijaldemokratiju i referentni okvir za nase partije ¢lanice. Ovaj okvir proizlazi iz pet nasih
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klju¢nih vrednosti — slobode, demokratije, jednakosti, solidarnosti i pravde. Istovremeno, mi
smo naznacili pozitivan program koji ide dalje od bliske buduénosti i koji jasno pokazuje u kom
pravcu Zelimo da se Evropa kre¢e u narednih 10-15 godina. To je snaZzan kamen temeljac za
izradu izbornog manifesta naredne godine” (http://www.pes.eu/en/news ).

Fundamentalni program se oslanja na tri stuba. Prvi je nova Politicka ekonomija, drugi je novi
Drustveni dogovor za Evropu, a treci je zahtev za Evropsku uniju solidarnosti i vece unutrasnje
kohezije.

Isticu¢i geslo mi Zivimo u drustvu, a ne u ekonomiji, PES se zalaze za obnovu demokratske
kontrole nad dono3enjem odluka u ekonomiji, kako bi ekonomija sluZila narodima i drustvima.
Tradicionalan politi¢ki zahtev socijaldemokratije, pa i levice u celini, da glavni cilj ekonomije
treba da bude stvaranje pune i kvalitetne zaposlenosti i prosperiteta, je stavljen u kontekst
ravnomernog i odrzivog razvoja, s obzirom na to da kvalitetni poslovi garantuju ekonomsku
sigurnost, dobrobit radnika danas i generacija koje dolaze. Zbog toga PES trazZi da primat imaju
gradani i drustvo nad politikom, politika nad ekonomijom, a realna ekonomija nad finansijskim
kapitalizmom. Da bi se ovo ostvarilo potrebne su legitimne demokratske institucije kao
protivteza snazi trziSta. Zato se ve¢ u ovom delu Programa istice zahtev za stvaranjem evropske
javne sfere kroz demokratizaciju evropskih institucija, tako $to Evropski parlament mora da
bude osnazen, a Evropska komisija da reflektuje rezultat izbora i strukturu EP. Reforme ne mogu
zaobici ni politicke partije. U cilju povecanja kredibiliteta EU i prosirenja demokratskih prava
gradana, PES predlaZe da se pravo glasa na regionalnim nivou omoguci svakom gradaninu u
zemlji ¢lanici u kojoj on ima prebivaliste (PES Fundamental program, 2013, str. 3).

Ekonomsko upravljanje ne treba da se fokusira isklju¢ivo na budzetska pitanja i trziSne probleme,
ve¢ da ukljuci socijalne efekte i dobro funkcionisanje drzave blagostanja. Stabilnost cena ne
mozZe biti jedini cilj Evropske centralne banke. Buduca orijentacija ECB treba jednako da ukljuci nivo
zaposlenosti i ekonomski rast (str. 4).

Naglasavajuci da se PES bori za evropsku socijalnu trZisnu ekonomiju, PES se suprotstavlja
aktuelnoj sve vecoj drustvenoj raslojenosti, zahtevajuéi da gradani moraju biti zainteresovane
strane (eng. stakeholders) u ekonomiji umesto $to su potcinjeni interesu manjine vlasnika
deonica. Zainteresovane strane su i javni sektor, socijalno preduzetnistvo, i mali i veliki biznis,
koji moraju jednako biti ohrabreni za aktivhu ulogu na trziStu. Podr$ka zadrugama i svim
drugim modelima preduzetnistva istice se kao vazna poluga za ostvarenje socijalne trZisne
ekonomije, pored transparentnih pravila trzisSne utakmice, kontrole koris¢enja javnih resursa,
bolje zastite potrosaca i krajnjih korisnika proizvoda i usluga. Kako bi se bolje rasporedila mo¢
izmedu zainteresovanih strana predlaze se politika ohrabrivanja koodlucivanja i participacije
radnika. Finansijsko trziste mora da se ucini odgovornim prema ljudima, drustvima i izabranim
predstavnicima. PES podrzava FTT (Financial Transaction Tax) kao orude kojim se kroti finansijski
kapitalizam (str. 5), a suprotstavlja se raznim oblicima poreskih rajeva, poreskim prevarama i
utajama.

Naglasavajuci da je prosperitet rezultat ekonomskog razvoja koji kombinuje odrzivi razvoj
i socijalni napredak svih, kao indikatori fer i odrzivog rasta, u Programu se navode puna
zaposlenost, kvalitetna radna mesta, sigurnost, visoki zivotni standard i drustvena kohezija,
ocuvanje prirodnih resursa i unapredenje zivotne sredine. Jednom recju, PES se zalaze za
uvodenje novih mehanizama za merenje ekonomske uspesnosti kako bi kvalitativni indikatori
dopunili GDP kao indikator.
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PES isti¢ce potrebu za novom razvojnom strategijom u Evropi predlazuéi da nova evropska
industrijska agenda podstakne regionalnu specijalizaciju i komparativne prednosti u industriji.
Umesto borbe za $to niZze cene, evropski proizvodi i usluge treba da nude najvisi kvalitet
zasnovan na inovacijama. Zato evropski budzet treba da bude investitor u nove poslove, rast i
buducu industriju. Vremenom, smatra PES, evropski budzetski ciklus treba da bude vremenski
sinhronizovan sa trajanjem politi¢ckih mandata, pre svega Evropskog parlamenta.

Izricito protiv postojece velike koncentracije profita, bogatstva i moci, akomulirane u rukama
malog broja ljudi, PES traZi novi ekvilibrijum izmedu vrednosti rada i vrednosti kapitala. Naravno,
ovo zahteva snazne institucije trziSta rada i odredbe o socijalnoj zastiti koje ¢e biti automatski
stabilizatori. U fiskalnoj politici, teret se sa rada mora prebaciti na kapital, uz koris¢enje poreskih
olaksica kao podsticaj za zaposljavanje, obrazovanje, istrazivanje i razvoj. Fiskalna konkurencija
koja vodi drustvenom dampingu mora biti okoncana (str. 6).

U drugom delu (Novi drustveni dogovor za Evropu), velika paZnja posvecuje se rodnoj
ravnopravnosti, stavljajuci u srz politike za socijalnu pravdu borbu za kontinuiranu emancipaciju
svake Zene i svakog muskarca, bez obzira na njihove godine, seksualnu orijentaciju, etnicku
pripadnost ili drustveno poreklo, religijsko uverenje, invaliditet, rodni identitet ili mentalnu odnosno
fizicku sposobnost.

Osnatziti svakog clana drustva kroz zaposlenost, kvalitetno obrazovanje, zdravlje, pristup kulturi i odrziv
Zivot, kao i omogucavanje svima da ucestvuju u drustvu, uz odlucnost da se obezbedi ekonomska
sigurnost i zastita od Zivotnih rizika (Program, str. 7), istice se kao klju¢ni zahtev socijaldemokratije
u Evropi danas. Odluc¢ni smo da sacuvamo, reformisemo i ojacamo drzave blagostanja (str. 7). Pod
reformisanjem drzava blagostanja podrazumeva se podsticanje autonomije u Zivotu nasuprot
zavisnosti, ali istovremeno i prevazilazenje podela izmedu insajdera i autsajdera na trzistima rada.
PES smatra da se mora osigurati pravno priznanje rada u kuci, domacinstvu, sto je kljucno za drustva
koja stare i za trziste rada koje se suocava sa strukturnim promenama. Pristup besplatnom i kvalitetnom
obrazovanju je ugaoni kamen pravednog drustva, a novi Drustveni dogovor mora da garantuje jednake
mogucnosti za ucenje i napredak svakoj Zeni i muskarcu tokom njihovog Zivota.

U delu posve¢enom politici zaposljavanja, PES isti¢e da Socijalna unija mora biti primenjena
uz Ekonomsku uniju kako bi se prevazisle nejednakosti, obezbedio drustveni napredak i puna
i kvalitetna zaposlenost (str. 8). Konkretizujuci ovaj stav, PES predlaZze da okosnicu socijalne
unije treba da sacinjava Pakt o socijalnom progresu. Paktom treba da se predvide obavezujudi
ciljevi drustvenog progresa na polju zaposljavanja, inovacije i drustvene kohezije koji ¢e biti
dogovoreni od strane zemalja ¢lanica, Evropske unije i socijalnih partnera. Takode, predlaze se
uvodenje novog Evropskog programa za zaposljavanje i drustvene investicije, konkretizacija ve¢
pokrenute akcije Garancija za mlade (Youth Guarantee) koja ima za cilj efikasnije zaposljavanje
mladih i insistira se na vec¢oj ulozi socijalnih partnera kako na nivou Unije, tako i na nacionalnom
nivou. PES upozorava i na ve¢ Siroko rasprostranjenu pojavu stresa kao posledice rada, smatrajudi
da se preopterecenost na poslu, izolacija, i druge sli¢ne pojave moraju tretirati kao drustveni, a
ne samo pojedina¢ni problemi. Uskladenost izmedu privatnog i profesionalnog Zivota mora biti
utkana i u radno zakonodavstvo i u reforme drzave blagostanja.

Sto se zarada ti¢e, PES se zalaze za utvrdivanje minimalnih zarada na nivou svake drzave ¢lanice.
Bonusi, kao deo zarade upravljackog kadra u privredi, moraju biti pod pove¢anom kontrolom.
Jednaka plata za isti posao, tradicionalni zahtev socijaldemokrata, potvrden je i u Programu,
kao princip i sredstvo za stvarnu emancipaciju i jednakost Zena i muskaraca. Vise od toga, PES
se protivi svakoj vrsti diskriminaciji u isplati zarada, narocito kod ispladivanja zarada stranim
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radnicima, radnicima razli¢itog etni¢kog porekla, ali i osobama sa invaliditetom. Borbu protiv
takve prakse, koja se naziva drustveni damping je prioritet za socijaliste i socijaldemokrate.
Osvrcudi se na rastu¢a negativna iskustva zloupotrebe prilikom zaposljavanja mladih na
pripravni¢kom ili probnom radu, PES insistira da se pripravnistvo mora tretirati i kao sticanje
iskustva, ali i kao rad za koji se moraju platiti i plata i doprinosi za socijalno osiguranje.

U delu posve¢enom javnim dobrima i javnim sluzbama, polaze¢i od toga da je njihov visok
kvalitet karakteristika drzave blagostanja, PES istice da usluge od opsteg interesa moraju biti
sac¢uvane od profitom vodene utakmice.

I na kraju, treci stub Programa je solidarna Unija. Samo solidarnost omoguc¢ava progresivnu
promenu - istice se u Programu. PES se zalaZe za smanjenje razlika u Evropskoj uniji jer to jedino
moze da ojaca kapacitet Unije da deluje u svetu. Solidarnost se izgraduje na osnovu odgovornosti
jednih prema drugima, izmedu muskaraca i Zena, zajednica i generacija. Ona je ujedinjenje oko
zajednickog cilja.

Da bi se izgradila solidarna Unija, oc¢uvanje demokratije i vladavine prava je prvi uslov,
uz sankcionisanje i jacanje mehanizama za borbu protiv nacionalizma, antidemokratske
propagande, diskriminacije, ksenofobije i homofobije. S tim paralelan proces jeste socijalna
integracija, kroz inkluzivno obrazovanje, pristup zaposljavanju i radnim mestima, stanovanje,
socijalne sluzbe i zivot u zajednici. U odnosu na migrante, PES polazi od ljudskih prava nasuprot
pristupu drugih politickih opcija koje u prvi plan stavljaju sigurnosne pretnje od povecanog
broja migranata.

Budu¢nost Evropske unije zavisi od toga moze li se obnoviti posvecenost solidarnosti. Jaz
izmedu regiona i zemalja clanica je sad isuvise dubok, on potkopava demokratski legitimitet i
poverenje procesa odlucivanja u EU (str. 11). Potrebna je efikasnija koordinacija i saradnja kako bi
se ukrotio finansijski kapitalizam, smanjile nejednakosti izmedu regiona u EU, prevazisao trgovinski
disbalans unutar Evropske monetarne unije, poboljsale javne finansije i obezbedio potreban nivo
investicija za odrZiv ekonomski rast kako bi se prebrodila kriza. U tom okviru, istiCe se i borba protiv
organizovanog kriminala, korupcije i pranja novca koji moraju biti prioritet za EU, ali i za sve
zemlje ¢lanice.

U solidarnoj Uniji mora postojati minimum evropskih socijalnih standarda, ako se ima ambicija
da se zajedno napreduje. Te finalne standarde PES vidi kao oruda, a ne kao krajnje ciljeve u borbi
protiv eksploatacije, diskriminacije, osiromasenja i socijalnog dampinga.

Odrzivi razvoj je iskaz solidarnosti i prema bududéim generacijama i zato taj princip mora biti
ugraden u solidarnu Uniju. Sve politike moraju biti drustveno odgovorne i u interesu ocuvanja
Zivotne sredine (str 12). EU treba da postane globalni lider u prelasku na low carbon ekonomiju,
da se zalaze za utvrdivanje globalnih pravila za redukciju emisija Stetnih gasova i za odrzZivo
i odgovorno koris¢enje prirodnih resursa. Zajednic¢ka evropska energetska politika treba da
postane kamen temeljac evropske integracije u buduénosti.

IstiCuci princip spoljne politike zasnovane na vrednostima, PES istice da ekonomski interesi u
EU ne treba da budu ostvarivani na ustrb demokratije i ljudskih prava u drugim regionima i
zemljama u svetu. Evropa mora da oCuva otvorenost, transparentnost i fer pristup u procesu
prosirenja, promovisuci osnovne vrednosti ljudskog dostojanstva, demokratije, jednakosti, viadavine
pravailjudskih prava (str. 13). Bez navodenja imena zemalja, istiCe se da sve zemlje sa perspektivom
clanstva treba da postanu ¢lanice EU kad ispune uslove. PES se zalaze za jacanje Zajednicke spoljne
i bezbednosne politike.
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Nakon ovog prikaza Fundamentalnog programa, u kojem smo se usredsredili na delove u kojima
se vide konkretni predlozi ili barem okvir za buduée konkretne predloge politicke akcije, ostaje
nam da procenimo da li Fundamentalni program odgovara pretpostavljenim ocekivanjima
evropskih glasaca. Da li je Program uspeo u nameri da postane novi socijaldemokratski narativ,
kako je to najavljeno prilikom njegovog usvajanja?

Kao i svaki program koji ima za cilj da bude strateski dokument, a ne akcioni plan, Fundamentalni
program se poziva na vrednosti i stavove koji leze u samom ideoloskom temelju evropske levice
i socijaldemokratije. Te vrednosti Program u odredenim slucajevima vrlo jasno konkretizuje na
aktuelne probleme, prosirujudi tako znacaj i primenu tih vrednosti na aktuelno stanje u EU, kao
na primer kad definise politiku prema migrantima (postovanje ljudskih prava nasuprot politici
bezbednosti) ili kad se zalaZe za jednake plate za isti rad (protiv eksploatacije radnika migranata
ili razli¢itog etnicke pripadnosti, tj. protiv tzv. socijalnog dampinga).

Ocigledno je, medutim, da je i sam Program pomirljiv rezultat razli¢itih politickih glasova
unutar PES-a. To je vidljivo kad se govori o novoj politi¢koj ekonomiji koji je uglavnom strateski
intoniran, bez konkretnih predloga, osim na primer kad se PES jasno odreduje protiv tzv.
poreskih rajeva, ili kad se zahteva uvodenje novih indikatora za merenje ekonomske uspesnosti,
koji bi dopunili GDP indikator. | zahtev za novu Evropsku industrijsku agendu sadrZi potencijal
za buducu razradu. Konkretni predlozi za to kako izvesti krocenje finansijskog kapitalizma, kroz
fiskalnu politiku, ne postoje, sto je i razumljivo s obzirom na to da je pitanje fiskalne politike u
nadleZnosti zemalja ¢lanica.

PES se, zalaZuci se za solidarnu Uniju, zalaze za unapredenje demokratije i jacanje politicke
kontrole nad procesom odlucivanja u EU, te konkretno predlaZe ja¢anje Evropskog parlamenta,
vise politicki sastav Komisije koji bi pratio strukturu Evropskog parlamenta, donosenje budzeta
za period koji odgovara trajanju mandata EP odnosno Komisije... Cini nam se, medutim,
da Program ne odgovara jasno na jedno od sustinskih pitanja koja ¢e se postaviti u izbornoj
kampaniji, ali koje je i klju¢no pitanje dalje integracije u Uniji — da li teziSte odlucivanja ostaviti
Evropskom savetu ili osnaziti Komisiju? Jer od toga ¢e zapravo zavisiti u kojoj meri ¢e EU moci
brze da odgovara na izazove, definiSe nova pravila i sprovodi projekte. Biraci su izgleda, zbog
nepoverenja prema Komisiji i briselskoj administraciji, udaljenoj, nepristupac¢noj i nedovoljno
transparentnoj, skloniji jacanju uticaja nacionalnih parlamenata i nacionalnih vlada, pa samim
tim i opcije u kojoj se u Evropi odluc¢uje, uglavnom konsenzusom, na Evropskom savetu. Ali
to i jeste najvedi izazov na buducim evropskim izborima - kako se zalagati za Sto vise Evrope u
uslovima kad se najveci deo odgovora na pitanja koja tiste birace poput nezaposlenosti, pada
standarda, smanjenja kvaliteta javnih sluzbi, po principu supsidijariteta reSava na nacionalnom
nivou.

lako je PES ucinio znacajan iskorak u pripremi i usvajanju Fundamentalnog programa, ostaje
pitanje da li ¢e na ovakvom Programu proisteci konkretniji i snazniji izborni Manifest koji ¢e
gradanima socijalisti¢ke i socijaldemokratske orijentacije u svim zemljama ¢lanicama delovati
uverljivo, ostvarivo i dovoljno odgovorno. Zajednicki kandidat za predsednika Komisije, Martin
Sulc, pored ogromnog iskustva i dokazane snage socijaldemokratskih uverenja, ima i danas
prilicno retku, sposobnost da pokaze empatiju prema ugroZenima i spremnost na ozbiljnu
politicku akciju. Opravdana je, medutim, zabrinutost da to nece biti dovoljno da bi se gradani
ubedili da izadu na izbore, na kojima je izlaznost i u mnogo boljim vremenima za Evropu bila
slaba, a i da svoje poverenje ovaj put ne poklone populistima koji nude lakse i brze odgovore.
Sustinsko je pitanje da li ¢e socijalisti i socijaldemokrate Sirom EU ubediti glasa¢e da mogu
da promene ekonomsku politiku, smanje nezaposlenost, siromastvo i sve vecu nejednakost.
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Ocekujemo izbornu kampanju u kojoj ¢e se suprotstaviti Evropa gradana Evropi populista.
Jer ako Zelimo da se pomerimo od politike Stednje ka politici rasta, a nademo se u najvise evro-
skepticnom i najvise antievropskom parlamentu u istoriji, takav pokusaj e biti odmah zaustavljen
(Letta, The Guardian, 2013).
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ALEKSANDAR MILOSAVLJEVIC®

REVITALIZACIJA SAVREMENIH ODNOSA EVROPSKIH
SOCIJALDEMOKRATSKIH PARTLJA 1 SINDIKATA

Sazetak: Politika kao centralna regulativna sfera drustva predstavlja tacku preseka interesa savremenih
sindikata i socijaldemokratskih partija. Istorijski razvoj njihovog uzajamnog odnosa imao je divergentnu
putanju i specificho naslede kao rezultat kada je re¢ o kontekstima Zapadne i Istoéne Evrope $to ne
umanjuje potrebu za iznalazenjem odgovarajuceg i okolnostima prilagodenog, savremenog obrazca
interakcije u uslovima globalizacije. Sindikatima je potrebna revitalizovana veza sa socijaldemokratskim
partijama radi ojacavanja politickog uticaja uz napomenu da i sami moraju pristupiti modernizaciji
kroz omasovljenje i vecu mobilizaciju svog clanstva povezivanjem za Sirom drustvenom zajednicom.
Socijaldemokratske partije bi na taj nacin, a nakon sopstvenog programskog prilagodavanja, stekle
respektabilnog saveznika sa kojim mogu razvijati drustveno-politicku agendu na temelju socijalne
pravde i solidarnosti.

Klju¢ne reci: sindikati, socijaldemokratija, socijaldemokratske partije, Zapadna i Istoéna Evropa, bivsa
Jugoslavija.

Sudbina evropske socijaldemokratije, socijaldemokratskih partija i sindikata tragom istorijskih
okolnosti koje su obelezile njihov nastanak, razvoj i uzajamne odnose isprepletena je.
Kontekstualni i vremenski faktor, a to posebno dobro primecuju predstavnici skole istorijskog
institucionalizma, odigrali su znacajnu ulogu u kreiranju razli¢itih obrazaca njihove saradnje u
proslosti. Dok su sindikati, u sadejstvu sa socijaldemokratskim partijama, ¢inili oslonacigenerator
demokratije, ali i jedan od vaznih sistemskih cinilaca zapadnoevropskog kapitalistickog i
ukupnog drustveno-politickog poretka od kraja Drugog svetskog rata pa sve do osamdesetih
godina, a dotle su u okviru isto¢noevropskog komunistickog bloka bili nista vise do produzena
ruka vladajuce partije bez ikakvog trajnijeg iskustva autonomne borbe za radni¢ko-socijalna
prava i produbljivanje demokratije.

Savremena socijaldemokratija predstavljena u liku istoimenih partija, ali i sindikati, suoceni su sa
procesom redefinisanja sopstvenog identiteta i prevazilaZzenja krize u kojoj se nalaze. Posebno
pitanje odnosi se na to koliko sindikati mogu pomodi socijaldemokratama u tom procesu, a
koliko socijaldemokrate sindikatima?

SINDIKATI | POLITIKA:
SMISAO POLITICKE FUNKCIJE SINDIKATA U SAVREMENOM DOBU

Sindikati danas u mnogim zemljama predstavljaju najstabilnije i najinstitucionalizovanije
pokrete u civilnom drustvu (Wainwright, 2012) i istovremeno figuriraju kao reprezenti interesa
zaposlenih, generatori socijalne kohezije i participacije, i kroz mehanizam socijalnog dijaloga
kao specificni amortizeri potencijalnih drustvenih konflikata, ali i institucionalna brana razmahu
socijalne demagogije i populizma (Pavlovi¢, 2004, Stojiljkovi¢, 2011). Nema sumnje da, na
osnovu svega ovoga, imaju veliki znacaj za funkcionisanje savremenih demokratija.

8 Autor je doktorand na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu.
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Politicka sfera savremenih drustava predstavlja tacku preseka interesa sindikata i politickih partija.
Smisao politicke funkcije sindikata zavisi od toga kako u savremenom dobu pojam politike
definisemo. Ukoliko je to centralna regulativna sfera drustva unutar koje se upravlja konfliktima
vezanim za raspodelu i alokaciju javnih dobara i vrednosti, usmerava drustveni razvoj, odreduje
socijalna cena tranzicije, prevazilaze problemi kolektivnog delovanja (Stojiljkovi¢, 2001, Pavlovi¢,
2011), onda je osnovni interes zaposlenih Sirom svih meridijana postojanje drustveno i politi¢ki
uticajnih sindikata. Zasto se, recimo, pod javnim dobrom ne bi podrazumevao neki zakon koji
regulise oblast radnih odnosa, direktno ili indirektno utice na svet rada, socijalnu cenu tranzicije
ili prevazilazenja aktuelne ekonomske krize, koji regulise Strajkacku aktivnost? Vaznost politicke
modi sindikata dosla je do svog punog izrazaja narocito u okolnostima svetske ekonomske krize
pocev od 2008. godine kada je bilo potrebno izvrsiti uticaj na antikriznu politiku vlade. Politi¢ka
fragmentacija, koja negativno uti¢e na postizanje konsenzusa sindikalnih centrala u pogledu
generisanja zajednicke politicke strategije njihovog delovanja, istovremeno predstavlja i veliku
prepreku jacanju njihove politicke modi. Teorijski posmatrano, postojanje vise sindikalnih
centrala, kao i granskih sindikata automatski ne predstavlja izraz fragmentacije ve¢ naprotiv
pluralizacije sindikalne scene jer su sva savremena demokratska drustva prvenstveno pluralna.
Sindikati sa suprotstavljenim politickim strategijama i taktikama delovanja ne poseduju znacajnu
pregovaracku moc¢ i politicki uticaj. Stoga, konsenzus o minimalnim zajednickim ciljevima,
i jedinstvena pregovaracka pozicija su jedini nacin da se, bar delimi¢no, amortizuje negativno
delovanje ruinirane ekonomije i visoke nezaposlenosti na pregovaracku poziciju i mo¢ sindikata
(Stojiljkovi¢, 2001:12-14). Konsolidacija i koordinacija sindikalnih pokreta u postkomunisti¢kim
zemljama u cilju postizanja veceg drustvenog uticaja se posebno namece kao vazan zadatak
prvenstveno za sindikalna rukovodstva (Dimitrova, 2005:272). Odnos sindikata prema politi¢koj
areni generalno se, pored do sada razvijenih oblika saradnje i uticaja, dodatno moze definisati i
uz pomo¢ dve strukturalne dimenzije: stepena politickog jedinstva/fragmentacije sindikata, kao i
stepena njihove politizacije pri cemu su politicki fragmentirani sindikati istovremeno i politizovani
$to se moze primetiti na istorijskom primeru Francuske i Italije (Streeck i Hasell, 2003: 5-13).
Obrnuto, politi¢ko jedinstvo sindikata postoji u onim zemljama gde su oni kroz istoriju manje
bili podredeni partijama i samim tim manje politizovani (Velika Britanija, Irska, SAD). Fenomen
politicke fragmentacije sindikata koji se objasnjava njihovom politizacijom dijagnostifikovan je i
medu postkomunisti¢kim drzavama poput Rumunije i Ceske (Kideckel, 2001, Myant, 2010). Odnos
sindikata i politickih partija u postkomunistickim zemljama pociva na pragmati¢nim osnovama
i uzajamnom deficitu istorijskog iskustva zajednickih borbi za demokratiju (Avdagic, 2004).
Sindikati u zemljama IstoCne i Srednje Evrope moraju, za razliku od svojih zapadnoevropskih
kolega sami da kreiraju svoj politicki identitet. Jedan od recepata bio bi zauzimanje demokratske
pozicije i uloga konstruktivne snage u izgradniji socijalno-trzisne ekonomije (Dimitrova, op. cit).

POCETAK NOVOG VEKA:
KONTEKST PREISPITIVANJA ODNOSA SOCIJALDEMOKRATIJE | SINDIKATA

Aktuelne rasprave o budu¢nosti sindikata, socijaldemokratskih partija i njihovih medusobnih
odnosa odvijaju se u kontekstu svetske ekonomske krize koji bi na neki nadin mogao da
predstavlja izuzetnu priliku za testiranje postojece politicke mo¢i sindikata barem kada je re¢ o
njihovom uticaju na uobli¢avanje sadrzaja paketa antikriznih mera evropskih vlada. Na drugoj
strani, iako su to mnogi na neki nacin ocekivali i prognozirali, izbijanje recesije nije vratilo na
vlast socijaldemokratske partije, dok su pojedine, naprotiv, godinama unazad belezile lose
izborne rezultate. Medutim, pobeda socijaliste Fransoa Olanda na predsedni¢kim izborima u
Francuskoj 2012. godine mogla bi biti dobar znak za socijaldemokrate. U zemljama poput Grcke,
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koja je trenutno zahvacéena teskom duznickom krizom, zabelezZen je i proces slabljenja umerene
(PASOK) i jacanja radikalne levice (Syriza). Kriza je prerano okoncala mandate socijalistickih
premijera Jorgosa Papandreua u Gre¢koj kao i Zapatera u Spaniji.

Izvestaj Medunarodne organizacije rada (MOR) pokazuje da se svet rada u globalnoj perspektivi
nije oporavio od izbijanja krize 2008. godine i da ¢e, prema nekim projekcijama, nivo zaposlenosti
u periodu pre krize biti dostignut tek 2016. godine dok su u vecini zemalja pojedine grupe, poput
mladih i onih koji su dugo bez zaposlenja posebno pogodene krizom (World of Work Report
2012). Kada je re¢ o evropskim zemljama, ucesS¢e socijalnih partnera, pogotovo sindikata, u
pripremi paketa antikriznih mera nije bilo zadovoljavajuce iako su nakon protesta njihovi zahtevi,
prvenstveno usmereni ka socijalnoj dimenziji tih programa bili uvazavani $to je vise bio slucaj
u zemljama sa razvijenijom korporativistickom tradicijom (Watt i Nikolova, 2009: 34). Sumarno,
reforme radnog zakonodavstva u cilju njegove dalje deregulacije, a pod okriljem antikriznog
menadzmenta nekih evropskih vlada imale su negativan ucinak po pitanju radnickih i socijalnih
prava, ali i same sustine zastite istih dok je reformska procedura tekla van demokratskih standarda
¢ime je njena legitimnost dovedena u pitanje (Clauweart i Schémann, 2012:16).

Aktuelna kriza evropske socijaldemokratije se prevashodno manifestuje u gubitku njene
nekadasdnje politicko-kulturoloske hegemonije (kriza socijaldemokratskog diskursa), kao i u
potrazi za novim politickim narativom (Hilebrand i Mas, 2011, Ehrke, 2012). S tim u vezi, poseban
znacaj u procesu redefinisanja identiteta savremenih socijaldemokratskih partija ima pitanje
vezano za opstanak, obnovu ili uspostavljanje njihovog saveznistva sa sindikatima. Odgovor na
ovo pitanje je kontekstualno uslovljeno imajudi u vidu razli¢ito strukturirane putanje istorijskog
razvoja ovog odnosa u Zapadnoj i Isto¢noj Evropi. Izuzetan problem dodatno predstavlja
dobro poznata stvar da uzajamna interakcija ovih aktera zavisi prvenstveno od toga da li su
socijaldemokratske partije u opoziciji ili na vlasti. Stoga, ne mora uvek da predstavlja prednost
za sindikate situacija u kojoj imaju socijaldemokrate u vlasti $to se i potvrdilo tokom devedesetih
godina. Ono $to je takode od znacaja je i ¢injenica da je u meduvremenu doslo do gubitka
medusobnog poverenja koje je tesko obnoviti (Micus, 2010:15). Na drugoj strani, egzaktni
podaci iz empirijskog istrazivanja glasacke strukture partija sprovedenog u prvoj dekadi XXI
veka (2002-2008) na teritoriji Evrope (12 zemalja) pokazuju da ¢lanovi sindikata u celini ¢esce
glasaju za socijaldemokratske partije dok njihov prosecan udeo u strukturi glasaca ovih partija, i
pored umanjenja za 3,2% tokom ovog perioda, iznosi 22% (Wessels, 2010).

Izvesno je da je socijaldemokratiji potrebna nova politicka platforma pri tom dovoljno
reideologizirana, aktuelna, emancipatorska, otvorena i delotvorna, kako bi istovremeno bila
primenjiva na planu pojedinacne zemlje nezavisno od njenog konkretnog konteksta, ali i na
globalu, bazirana kako natrajnim vrednostima socijaldemokratije takoi na iskustvima konfliktnog
i produbljenog dijaloga sa novom levicom i koja bi socijaldemokratske partije ojacala iznutra,
povezala ih sa starim (sindikati) i novim saveznicima i biracima i ostalim partijama demokratske
levice u Sirokom politickom savezu (Milosavljevi¢, 2010).

49 Kao vazne, posebno bih izdvojio radove: Nina Poloski Voki¢ i Alka Obadi¢, Revitalizacija sindikata u suvremenom drustvu, Ekonomski
pregled, 61 (3-4) 187-214, 2010, Zagreb/Carola M. Frege and John Kelly, Union Revitalization strategies in Comparative Perspective, European
Journal of Industrial Relations, Volume 9 Number 1 pp 7-24, 2003 /Amanda Tattersall, Power in Coalition: Strategies for Strong Unions and
Social Change, Cornell Universty Press, Ithaca and London, 2010/Bernhard Ebbinghaus, Trade unions changing role: membership erosion,
organisational reform and social partnership in Europe, Industrial Relations Journal, Decembar 2002/Bernhard Ebbinghaus, Ever larger
unions: organisational restructuring and its impact on union confederation, Industrial Relations Journal 34:5, 2003/Dimitrina Dimitrova,
Looking Ahead: Trade Union Strategies for Dissent Work, in: Trade Unions Strategies in Central and Eastern Europe: Toward a Dissent Work (ed.
Dimitrina Dimitrova and Jacques Vilrokx), International Labour Organization, 2005/Hilary Wainwright, Novi sindikalizam u nastanku, Novi
plamen - ¢asopis demokratske ljevice za politicka drustvena i kulturna pitanja, Godina VI, broj 17, Zagreb, 2012.
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Sto se sindikata ti¢e, oni su poslednjih decenija XX veka bili suoceni sa nizom negativnih
strukturalnih ¢inilaca poput globalizacije, ja¢anja sektora usluga na Stetu proizvodnje, kao i
procesom razgradnje radnicke klase i opadanja sindikalnog ¢lanstva. Strategije revitalizacije
modi i uticaja sindikata* koje su poslednjih godina elaborirane u akademskoj javnosti mogle bi
se grubo podeliti u dve kategorije. U prvoj su one koje su okrenute medusindikalnoj saradniji i
koordinaciji ¢ak i ukrupnjavanju sindikalne scene ili su pak, kao u drugoj kategoriji, usmerene na
razvijanje strategija koje bi samostalno implementirali sindikati kroz svoje delovanje. Strategije
izdvojene u drugoj grupi povezane su i sa potrebom prevazilaZzenja klasi¢ne podele na radnickai
politicka pitanja, povezivanja sindikata sa Sirom drustvenom zajednicom, a na tom tragu mozda
se moze i razmisljati o Svedskom iskustvu kada su sindikati uspeli da se transformisu u narodni
pokret blisko povezan sa svedskim drustvom.*® U svakom slucaju, na pocetku XXI veka, a u cilju
obnove socijalisticke tradicije potrebna je nova vizija kolektivnog politickog Cinioca (Eley, 2002).

SINDIKATI I SOCIJALDEMOKRATSKE PARTLJE U ZAPADNOJ EVROPI

Istorijska iskustva, Sirok spektar specificnih socioekonomskih i politickih karakteristika razvoja
zapadnoevropskih zemalja, kao i njihovih privredno-politickih sistema proizveli su i danas
prepoznatljive modele odnosa sindikata i socijaldemokratskih partija koji su izlozeni savremenim
izazovima globalizacije.

llustrativan primer o pozitivnimiskustvima saradnje socijaldemokratskih partijai sindikata odnosi
se na period nakon Drugog svetskog rata u institucionalnom kontekstu korporativizma. Medutim,
poslednjih decenija XX veka dva procesa koja su se odvijala simultano uticala su na to da se veze
sindikata i socijaldemokratskih partija poprili¢no istanje. Sa jedne strane, sindikati su se suocili
sa nizom strukturnih Sokova koji su negativno uticali na njihovu masovnost, reprezentativnost i
snagu dok su se socijaldemokratske partije, na drugoj strani, pocele programski transformisati u
cilju prosirivanja svoje glasacke baze u drustvenim okolnostima koje su obeleZili procesi poput
urusavanje kolektivnih identiteta i pojava postmaterijalisticke vrednosne matrice. Krunu takvog
procesa predstavljala je politika Tre¢eg puta (eng. Third way) koja je dodatno udaljila nekadasnje
saveznike. Umesto da ujedini sve socijaldemokrate sveta u projektu revitalizacije centrolevice,
ovaj program je pridobio veliki broj pristalica, alii veliki broj oponenata. Istovremeno, danas je, u
okviru nastojanja akademske javnosti da dijagnostifikuje uzroke stagniranja socijaldemokratije,
u jednom njenom delu dosta razvijena njegova kritika. Tipolosko razvrstavanje savremenih
modela socijaldemokratije na osnovu politike vlada u Sest evropskih drzava u oblasti fiskalne,
socijalne i politike zaposljavanja pokazalo je stepen usvajanja pomenute reformske strategije,
te moZemo govoriti o postojanju oblika tradicionalne (Nemacka, Francuska), modernizovane
(Svedska, Danska) i liberalizovane (Velika Britanija, Holandija) socijaldemokratije (Petring,
Henkes i Egle, 2009).

Ipak, i pored u nekim slu¢ajevima formalnog, prica o nekakvom definitivnom razlazu sindikata
i partija je preuveli¢ana jer su u mnogim zemljama Zapadne Evrope te veze i pored objektivnih
poteskoca prezivele. U Svedskoj je jos krajem osamdesetih godina doslo do formalnog razlaza
SAP-a i sindikata kroz ukidanje kolektivnog ¢lanstva sindikalaca u ovoj partiji, ali su sindikati na
neki nacin zadrzali uticaj na politiku partije i proces unutarpartijskih izbora dok u meduvremenu
svoju podrsku nisu preusmerili nekoj drugoj partiji (Upchurch, Taylor i Mathers, 2009: 47-48). Na

0 Sumarno, strategije koje bi sindikati samostalno primenjivali mogu se podeliti na one koje su sa jedne strane okrenute radnistvu koje
nije sindikalno organizovano, a pri tome se najvise misli i na sivu zonu, kao i na one strategije koje su okrenute civilnom drustvu ili Siroj
drustvenoj zajednici. Moj stav je da je potrebno simultano primeniti obe ove strategije. Sindikati ¢e svoju politicku mo¢ ojacati posredno
putem Sire drustvene moci.
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drugoj strani, u Danskoj je do formalnog razlaza sindikata i socijaldemokrata doslo 1996. godine
iako ih i dalje vezuju ideoloske niti (Erikson, 2012: 206). Protrzisni reformski kurs holandske Partije
rada (PvDA) dosta je uticao na slabljenje njene veze sa sindikalnom konfederacijom (Bogdanovic,
2012: 187-199), a do sli¢nog razvoja situacije je doslo i u Nemackoj gde je reforma socijalne
politike u vreme kancelara Gerharda Sredera, posebno nakon 2003. godine, udaljila SDP od
Nemackog saveza sindikata (Dribus i Birk, 2012: 5). Da sindikati ne moraju uvek biti u defanzivi
ve¢ da mogu imati i izuzetno proaktivnu ulogu u objedinjavanju bloka levih partija svedodi i
slu¢aj Norveske gde je tamosnji Savez sindikata 2004. godine vodio svojevrsnu kampanju za
priblizavanje Radnicke partije i Socijalisticke leve stranke (Seierstad, 2012: 113).

SINDIKATI | SOCIJALDEMOKRATIJA U ISTOCNOJ EVROPI

Nakon kraha realsocijalizma i diktature proletarijata u Isto¢noj Evropi socioekonomska linija
drustvenog rascepa nije bila precizno artikulisana (Beyme, 2002) usled ¢ega ni interesi radnika
nisu bili valjano reprezentovani u nastajucoj politickoj areni u liku neke identitetski jasno
profilisane partije demokratske levice. Pluralizacija drustva nije zaobisla ni do tada monolitni
sindikalni pokret tako da je danasnja sindikalna scena prosarana razlic¢itim brojem sindikalnih
konfederacija, a obelezavaju je sindikalne podele i fragmentacija. Pritisci sa kojima su se
suocavali i sa kojima se i danas suocavaju sindikati u ovom delu Evrope mogu se podeliti na
one koji su zajednicki sa sindikatima u Zapadnoj Evropi (fleksibilizacija radnih odnosa, rast
znacaja tercijalnog sektora) i posebni (privatizacija, transformacija ekonomije i pritisci tranzicije).
Neumitno se namece utisak da je potrebna veca saradnja sindikalnih centrala ucilju prevladavanja
bilo kakvog oblika fragmentacije u cilju objedinjavanja zajednicke politicke strategije. Ne postoji
do sada jedinstveno formulisan stav istrazivaca o tome koliko je mehanizam socijalnog dijaloga
zaista uspe$an u ovim zemljama (Guardiancich, 2012). Sto se stranaka ti¢e, one predstavljaju
labavo strukturisana izborna udruzenja sa nejasno formulisanim, fleksibilnim programima bez
uporidta u civilnom drustvu (Segert, 2008). Ono $to je posebno karakteristi¢no jeste Cinjenica
da su i reformisani sindikati i komunisticke partije na pocetku procesa demokratske tranzicije
i pluralizacije privrednog i politickog sistema posedovali znacajnu prednost u odnosu na
konkurente u pogledu materijalnih i ljudskih resursa. Referentne analize socijalne profilisanosti
i nacina funkcionisanja socijaldemokratskih stranaka pokazuju da usled njihove generalno lose
utemeljenosti u civilnom drustvu nisu uspele da se bolje povezu sa gubitnicima tranzicije i
radnicima te da u njihovoj strukturi ¢lanstva uglavnom preovladava obrazovanija populacija sa
boljim primanjima dok mladi teSko napreduju ka rukovodecim nivoima u partijskoj organizaciji
koji se usled manjka unutarstranacke demokratije regrutuju na prijateljskoj i interesnoj osnovi
(Dauerstadt, 2002, Agh, 2005, Wiatr, 2005).

Relacije sindikataisocijaldemokratskih partija u Isto¢noj Evropi predstavljaju zanimljivu mesavinu
institucionalizovanih i neformalnih oblika saradnje. Na uzorku od 10 zemalja institucionalizovani
mehanizmi saradnje dijagnostifikovani su jedino u Litvaniji, Rumuniji i Slovackoj (Sreder i Kalas,
2011:12). Ipak, nacin dolaska do ovih zaklju¢aka jedino putem sprovedene ankete sa sindikalnim
i partijskim liderima nalaZe njihovo uzimanje sa izvesnom dozom opreza $to svakako nimalo ne
umanijuje generalni deskriptivno-ilustrativni znacaj istraZivanja. Primera radi, u onim drzavama,
poput Ceske, gde funkcionide neformalni oblik saradnje ovih aktera klju¢na sindikalna
konfederacija (CMKOS) ni na jednim izborima do sada nije eksplicitno podrzala neku odredenu
politi¢ku partiju dok je istovremeno uspela da, i pored neizbezne konfrontacije u vezi sa fiskalnom
i reformom radnog zakonodavstva, izvri odredeni uticaj na politiku socijaldemokratske vlade u
periodu 1998-2004. godine (Myant, 2010: 22-28).
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Zaokruzeno strukturalno objasnjenje specificnosti razvoja sindikata, socijaldemokratskih partija
i njihovih uzajamnih odnosa u Isto¢noj Evropi uglavnom se temelji na: niskom nivou socio-
ekonomskog razvoja jer su drustva bila uglavhom agrarna, naglasenijoj vaznosti religijsko-
etnickih i nacionalnih umesto klasnih linija podela (Avdagi¢, 2004:10).

Neumoljivost istorijskog toka, kao i pritisak kratkog vremenskog horizonta za reformisanje
politicko-ekonomskog sistema doveli su do toga da i sindikati i socijaldemokratske partije u
Isto¢noj Evropi, a vide¢emo i na prostorima bivse SFRJ, ostanu uskraceni za vredno istorijsko
iskustvo uzajamne saradnje koja i danas njihovim zapadnoevropskim kolegama sluzi kao neka
vrsta baze za potencijalnu saradnju u buduénosti i ¢iji su rezultati lako uocljivi poput njihove
ideoloske bliskosti.

SINDIKATI I SOCIJALDEMOKRATIJA: EX-JUGOSLOVENSKA PERSPEKTIVA

Kontekst pocetka demokratske tranzicije, protrzisnih reformi, iniciranja sindikalnog i politickog
pluralizma na prostorima bivse Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ) obelezili
su nimalo povoljni uslovi za tematiziranje levi¢arskih i prosindikalnih tema: raspad do tada
zajednicke drzave prac¢en oruzanim sukobima, sankcijama i bujanjem nacionalizma. Ono $to je
ovaj prostor odvajalo od ostatka komunistickog bloka, osim specificne otvorenosti ka Zapadu,
bila je i institucija radnickog samoupravljanja. Sindikalni pokret na prostorima bivse Jugoslavije,
nezavisno od uvek prisutnih i specifi¢cnih kontekstualnih prilika i izuzetaka, generalno opisuje
fragmentacija (posebno politicka kao u slucaju Srbije), izostanak institucionalno uobli¢ene
saradnje sa nekim pouzdanim i trajnim partnerom u liku neke relevantne politicke partije,
asimetrija modi u odnosu na ostale socijalne partnere (poslodavce i drzavu), birokratizacija,
nedovoljna programska profilisanost zasnovana na ekspertskoj bazi.

Sindikalni pokreti ex-YU zemalja uglavhom slede primer svojih postsocijalisti¢kih kolega u pogledu
potencijalne i pretezno na pragmati¢nim osnovama razvijene saradnje sa socijaldemokratskim
strankama. Relevantne socijaldemokratske partije na tim prostorima predstavljaju leve
gradansko-demokratske partije opredeljene za liberalni politicki model, interklasizam, uz par
izuzetaka uglavnom nastale od reformisanog Saveza komunista, posvecene socijalnoj pravdi i
ostalim levi¢arskim vrednostima, dok na planu svoje unutrasnje organizacije pokazuju oligarhijske
tendencije sa istaknutom licnos¢u partijskog vode (Milosavljevi¢, 2010: 150).

Institucionalni inZzenjering politickog sistema ovih zemalja je takav da su sve vlade uglavnom
koalicione. To za posledicu ponekad ima ¢udan programsko-ideoloski miks partija u izvrsnoj
vlasti, ukoliko uopste mozemo govoriti o ideoloski jasno i dosledno profilisanim partijama
na ovim prostorima.’’ Sto zbog izbora koalicionog partnera ili konkretne politike, ali, neretko,
desava se, kao u slu¢aju Hrvatske i Federacije BiH, da dode i do svojevrsnog zahladenja
odnosa na relaciji izmedu socijaldemokrata koji participiraju u vlasti i sindikata. Aktuelna
hrvatska vlada premijera Zorana Milanovica, lidera SDP-a, je u prvoj godini svog mandata, u
cilju smanjenja drzavne potrodnje, usvojila mere na Stetu nekih jakih interesnih grupa poput,
recimo, zaposlenih u javnim sluzbama (Bagi¢, 2013: 34). Stoga, proslava 1. maja 2013. godine
protekla je u Zagrebu u znaku velikog protesta na Trgu bana Jelaci¢a protiv politike Vlade koji
je organizovalo pet sindikalnih centrala sa simboli¢nim nazivom Menjajte smer. U Federaciji BiH
je Savez samostalnih sindikata iskazao nezadovoljstvo radom vlade koju predvodi SDP Bosne
i Hercegovine (Markovi¢, 2012: 10-13). Od izbijanja ekonomske krize, sindikalnih protesta je

*1 SDP Bosne i Hercegovine je trenutno u vladi Federacije Bosne i Hercegovine u koaliciji sa ideoloski suprotnim SDA i HSP. U Srbiji je Socijalisticka
partija Srbije (SPS) u koaliciji sa Srpskom naprednom strankom (SNS), a do avgusta 2013. godine u Vladi Srbije je participirao i URS.
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bilo i protiv desnicarskih vlada. To je bio slucaj sa Slovenijom i vladom premijera Janeza Janse.
U prolece 2012. godine sindikati u javnom sektoru su stupili u generalni strajk protiv predloga
vladinih mera 3Stednje, a Strajkacka aktivnost je eskalirala i pocetkom 2013. godine usled
neuspelih pregovora vlade i sindikata o merama stednje. Slovenacka Stampa je Citav ovaj razvoj
situacije predstavila u kontekstu konfrontacije liberalnog kapitalizma i solidarnosti.

Osim zajednickih protestnih akcija sindikata iza kojih uglavnom ne stoji dugorocnija strategija
zajednicke borbe, postoje i drugaciji primeri sindikalnih aktivnosti poput kampanje UGS Nezavisnost
pod nazivom Dosta realizovane u periodu od 26.do 30.avgusta 2013. godine u Cetiri grada Srbije. Cilj
kampanje je, prema recima rukovodecih ljudi iz ove sindikalne konfederacije, bio da se skrene paznja
na krajnje nepovoljan ekonomski i socijalni poloZaj gradana Srbije, na nemogucnost ostvarivanja
osnovnog ustavnog prava — prava na rad, kao i na krienje prava iz rada i po osnovu rada.

Politicki uticaj sindikata je, osim odsustva saradnje sa nekom jakom politickom partijom, limitiran
i fragmentacijom, odnosno odsustvom konsenzualno jasno uobli¢enog programa na osnovu
koga bi bila izvedena zajednicka strategija politickog delovanja. Posebno je indikativno kada
svaka sindikalna centrala ima svoj zaseban obrazac uticaja na politiku $to se moze videti u slucaju
Srbije. Na okruglom stolu pod nazivom Sindikati i kriza odrzanom aprila 2009. godine u Beogradu
predstavnici Saveza samostalnih sindikata Srbije (SSSS) su zastupali stav da sindikat treba da
osnuje svoju politicku stranku i da se direktno umesa u politiku, a slican stav je permanentno
provejavao i tokom predizbornih aktivnosti po¢etkom 2012. godine, dok su rukovodioci UGS
Nezavisnost, na drugoj strani, zastupali dijametralno suprotan stav naglasavajuci pri tom vise
znacaj sindikata kao aktera civilnog drustva koji treba da razvija kriticki i nezavisniji odnos prema
svakoj vlasti. Kona¢no, u kontekstu kampanje za parlamentarne izbore 2012. godine sindikati
su zaugzeli tri razliCite pozicije: Asocijacija slobodnih i nezavisnih sindikata (ASNS) je ucestvovala
na izbornoj listi LDP-a i sada ima predstavnike u parlamentu, SSSS se u poslednjem trenutku, a
nakon niza javnih susreta sa liderima uglavnom vecine relevantnih politi¢kih partija, distancirao
od izborne trke, dok se UGS Nezavisnost sve vreme drzao na pristojnoj distanci od svih politi¢kih
partija, ali je kao i nebrojeno puta do sada ponudio jasno definisanu platformu za eventualne
pregovore sa potencijalnim partnerima.

Primeri prekograni¢ne saradnje sindikalnih konfederacija sa prostora ex-YU zemalja svakako
da predstavljaju znacajan korak u cilju jasnije artikulacije zajedni¢kih problema i izazova, kao i
iznalazenja novih modela sindikalne solidarnosti. U tom smislu, posebno je znadajno i osnivanje
regionalnog sindikalnog saveta aprila 2011. godine u Ljubljani uz svesrdnu podrsku i pomo¢
nemacke fondacije Friedrich Ebert Stiftung. U propratnom saopstenju je istaknuto da su sindikalne
centrale ovim ¢inom Zelele da potvrde dosadasnju dobru saradnju i dogovorile se da ¢e redovno
razmenjivati iskustva i dobre prakse u reSavanju pojedinih problema u cilju poboljSanja radnih,
materijalnih i socijalnih uslova radnika Cije interese zastupaju (Beta, 2.4. 2011).

ZAKLJUCAK

Politika kao centralna regulativna sfera savremenih demokratskih drustava predstavlja
svojevrsnu tacku preseka interesa sindikata i socijaldemokratskih partija. Istorijski razvoj
njihovog uzajamnog odnosa imao je divergentnu putanju i kao rezultat specificno naslede
kada je rec o kontekstima Zapadne i Istocne Evrope 3$to ne umanjuje potrebu za iznalaZzenjem
odgovarajuceg i okolnostima prilagodenog savremenog obrasca interakcije. Upravo zbog toga
se i sadrzaj ovog procesa razlikuje jer je u Zapadnoj Evropi potrebna revitalizacija odnosa kroz
ponovnu izgradnju poverenja medu starim saveznicima, dok je u Isto¢noj Evropi tek potrebno
izgraditi ovaj odnos poverenja.
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Danas su socijaldemokratskim partijama neophodni valjani i prepoznatljiviekonomski programi
koji bi jasno definisali ulogu drzave i trziSta u drustvenom razvoju i predstavljali osnovu za
revitalizaciju odnosa sa sindikatima kojima, na drugoj strani, nedostaju strategije omasovljenja i
mobilizacije ¢lanstva u cilju regenerisanja sopstvene modi i uticaja, a kroz povezivanje za Sirom
drustvenom zajednicom. Na taj nacin bi socijaldemokrate stekle drustveno respektabilnog
saveznika sa kojim mogu razvijati sociopoliticku agendu na temelju socijalne pravdeisolidarnosti.
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Abstract: Politics, as a central regulatory sphere of society, is a place where the interests of modern trade
unions and social democratic parties overlap. As a result, the historical development of their mutual
relationship has had a divergent trajectory and a specific heritage in the contexts of Eastern and Western
Europe, which does not diminish the need for an appropriate and modern interaction pattern, adjustable
to specific circumstances, in times of globalisation. What trade unions need is a revitalised relationship
with social democratic parties in order to strengthen their political influence, but first they must embark
upon a modernisation process of their own through the massification and greater mobilisation of their
membership by establishing links with the community at large. Thereby, social democratic parties, after
having modified their respective programmes, would get a respectable ally with whom they would be able
to develop their own social and political agenda based on social justice and solidarity.
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IVICA MLADENOVIC®

POKUSAJ SOCIJALDEMOKRATIJE UJEDNOJ ZASEBNOJ
ZEMLJI- SLUCAJ FRANCUSKE

Sazetak: Autor se u tekstu bavi pokusajima konkretizacije ,,socijaldemokratije u samo jednoj zemlji“
na primeru Francuske. U radu se najpre izlazu osnovne karakteristike i evolucioni procesi u francuskoj
socijaldemokratiji, kao nosiocu progresivnih htenja i reformskih zahteva koji su rezultirali brojnim
civilizacijskim tekovinama Ciji je uzivalac danasnje francusko drustvo. Prikazan je takode pregled
dva naslavnija perioda francuske socijaldemokratije, kao i tumacenje kraha svih prakti¢nih pokusaja
»socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji“ u kontekstu svetskog trzista, s posebnim osvrtom na
socijalni bilans aktuelne francuske Vlade. Na kraju se nudi analiza potencijalnih pravaca kretanja i
delanja francuske socijaldemokratije na viasti.

Klju¢ne reci: levica, socijaldemokratija, reformizam, Francuska, svetsko trziste.

.MiZivimo ne samo u drZavi nego i u sistemu drZava. | postojanje, za jedno duze vreme, Sovjetske Republike s
imperijalistickim drzavama ne moZe se zamisliti. Na kraju krajeva pobedice ili jedno ili drugo.”

Vladimir llji¢ Lenjin

,.NeMa niceg goreg od socijalista koji mastaju da od desnicara dobiju potvrdu da su dobri ekonomisti...
(jer) oni na kraju zaborave da su levicari

Fransoa Miteran

uvoD

U svome verovatno najpoznatijem delu Pitanja lenjinizma, Staljin (Mocugh Buccapudnosuu
Cmdnun) je upotrebio potpuno novu i u marksizmu do tada nepoznatu sintagmu - socijalizam
u samo jednoj zemlji (vidi: Staljin, 1981). Iz ove jezicke kovanice kasnije je rodena citava
jedna kvazidoktrina koja je imala malo toga zajedni¢kog s tradicionalnim socijalistickim i
komunistickim konceptima. Naravno, autorsko pravo na nju i danas polaze upravo receni idejni
tvorac. Kako primecuje Lav Trocki (JIes Tpoyxuzi), staljinizam predstavlja ekstremni revizionizam
Marksa (Karl Marx) i Lenjina (Bradumup Hneuu Jlénun), do tada nepoznat u socijalistickoj misli.
Naime, u rektifikaciji Marksa, ¢ak i otac osniva¢ najpragmati¢nijeg krila u socijaldemokratiji,
Bernstajn (Eduard Bernstein), nije smeo da ide ni upola toliko koliko Staljin. Ipak, za razliku od
Bernstajna koji je imao stvarne teorijske porive - jer je savesno nastojao da uspostavi sklad
izmedu reformisticke prakse socijaldemokratije i njenog programa - staljinizam se poprili¢no
neprijateljski odnosi prema teoriji, a Staljin revidira Marksa ne samo olovkom teoreti¢ara, nego
i ¢izmama GPU-a. Bilo kako bilo, uprkos svim razlikama fundamentalne prirode, uklju¢ujudi
i onu da mislioci i prakticari socijaldemokratije nikada nisu ideoloski osmisljavali nesto $to
bismo uslovno mogli da nazovemo doktrinom socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji,>?

52 lvica Mladenovic¢ je doktorand sociologije, glavni urednik regionalnog ¢asopisa demokratske levice Novi Plamen i ¢lan urednistva britanskog
akademskog casopisa Debatte: Journal of Contemporary Central and Eastern Europe. Trenutno Zivi i radi u Parizu.

53 Naravno, odmah je uocljivo kako je ovaj izraz samo aluzija, koja sledstveno tome, u odredenoj meri, uproscava drustvenu i politicku realnost.
1z tog razloga je neophodno kratko pojasnjenje. Naime, kada kazemo socijaldemokratija u jednoj zasebnoj zemlji, pod socijaldemokratijom
podrazumevamo u stvari totalitet socijaldemokratskih politika sa svim svojim osobenostima, evolucijama i protivure¢nostima koje su
uslovljene duhom vremena odredene istorijske epohe. Dakle, socijaldemokratija nije nikakav poseban drustveno-ekonomski sistem, ve¢
pre svega sistem ideja i verovanja koji uvek podrazumeva i s njima povezanu specifi¢nu levo reformisti¢ku politicku praksu (do nasih dana
operacionalizovanu samo u okviru kapitalizma). S druge strane, pod socijalizmom u ovom kontekstu oznacavamo politicki koncept koji je
svojevremeno predstavljao paradigmu politickog delanja u tzv. revolucionarnom komunistickom bloku, odnosno u zemljama realsocijalizma
u kojima je sprovedena socijalisticka revolucija. Na ovom mestu ne¢emo ulaziti u dublju i sloZenu istorijsku analizu odnosa prema ideji
socijalizma u socijaldemokratskim i komunistickim pokretima o ovoj temi videti u Pribicevi¢ (1991).
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oba ova pokusaja (i socijaldemokratski i komunisticki) u osnovi se vode istom logikom: 1. dati
nove odgovore na nova pitanja koja namece izmenjena drustvena i politi¢cka stvarnost, i 2. ve¢
ustaljenoj politickoj praksi (kostur) obezbediti novu ideolosku legitimaciju (meso) kao okvir za
opravdavanje etabliranog poretka.

Sta se u stvari nalazi u korenu ideje socijalizma samo u jednoj zemlji? Pre Staljina je preovladavalo
uverenje da pobeda revolucije u jednoj zemlji nije moguca jer se mislilo da je za pobedu nad
burZoazijom nuzno potrebna jedinstvena i kolektivna akcija radnika svih razvijenih zemalja,
ili bar vecine njih. Lenjin je tako tvrdio da ruska revolucija neko vreme moze da opstane, kao
izolovan dogadaj, dok ne dode do revolucije na Zapaduy, a time i u svetu generalno. Medutim,
u njegovoj vizuri, bez svetske revolucije, u neprijateljskom okruzenju, dugoro¢no, ne moze
opstati ni ruska revolucija. Staljin pak, nasuprot tome, brani poziciju da takvo glediste u
novim okolnostima vise ne odgovara istini, te da je trajnost revolucionarnoj pobedi moguce
obezbediti jedino stvaranjem hermeticki zatvorene, unutar svojih granica, socijalisticke drzave,
potpuno odvojene od kapitalistickog sveta, kroz formulu miroljubive koegzistencije (u praksi
izmedu staljinisticke birokratije i svetske imperijalisticke burZzoazije). Drugim rec¢ima, pocinje da
se veruje kako socijalizam moze biti izgraden i bez revolucije na Zapadu.** Uzimajuci u obzir
sudbinu realsocijalistickih drzava iz danasnje perspektive, gotovo prorocki zvuce Lenjinove reci
iz uvodnog citata ovog teksta. S druge strane, socijaldemokratija je zbog osobenog karaktera
politickog i drustvenog konteksta u kome je sprovodila svoju utopiju, izbegla ideolosku zamku u
koju je upao staljinizam, ali je svakako na konkretnom planu prozivela iskustvo socijaldemokratije
u jednoj zasebnoj zemlji, pa i socijaldemokratije u jednom zasebnom gradu. Primeri Crvenog
Beca i Crvene Bolonje svakako nisu usamljeni. Cini se da je ipak Francuska najdrasti¢nija i
najreprezentativnija laboratorija ovakvih praksi, a na osnovu letimi¢nog pregleda i preliminarnih
istrazivanja, pretpostavka od koje polazimo u ovom radu je da je i njihova sudbina ista ili slicna
kao i u slucaju koncepta socijalizma u jednoj zasebnoj zemiji.

U nastavku ¢emo pokusati da odgovorimo na pitanje o iskustvima, ograni¢enjima i
mogucénostima socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji na primeru Francuske, uzimajudi pre
svega u obzir istorijski kontekst, specificnost politickog Zivota i stranackog angazmana u ovoj
zemlji koja jos uvek sanja svoj jakobinski san (Eric Hobsbawm), bogata i poucna iskustva Narodnog
fronta (fr. Front Populaire), prve Vlade Fransoa Miterana (Francois Mitterand) i, naravno, u tom
kljucu, ponudi¢emo poseban osvrt na dosadasnji politicki i socijalni bilans aktuelne francuske
socijaldemokratske vlade i predsednika republike.

ISKUSTVA SOCIJALDEMOKRATIJE U JEDNOJ ZASEBNOJ ZEMLIJI:
NARODNI FRONT I MAJ 1981.

Politicki dogadaji koji narocito obelezavaju istoriju francuske socijaldemokratije, i levice u
celini su svakako iskustvo Narodnog fronta (fr. Front populaire) iz 1936. godine i izborni uspeh
prvog socijaldemokratskog predsednika u eri Pete Republike, Fransoa Miterana, u maju 1981.
godine. Oba ova istorijska perioda predstavljaju istovremeno simbole grandioznih civilizacijskih
dostignuéa, ali i nesumnjivog kraha reformisticke socijaldemokratske politike raskida s
kapitalistickim sistemom u kontekstu izolovanosti, odnosno neuspeha prakti¢nih pokusaja
socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji. Koliku je nadu budila francuska Socijalisticka partija,>

* Smatramo (..) da proleterijat moZe da zadrzi viast i iskoristi je za izgradnju potpuno razvijenog socijalistickog drustva u nasoj zemlji, uz simpatiju i
podrsku proleterijata iz drugih zemalja ali bez prethodne pobede proleterske revolucije u tim zemljama (Staljin, 1981:156).
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pa Cak i u posleratnom periodu, najbolje pokazuju reci Branka Pribicevi¢a, jednog od najboljih
poznavalaca socijaldemokratskih i komunistickih partija na nasim prostorima, koji tvrdi da
nijedna druga patrtija nije toliko demantovala Mihelsovu tezu o navodno nezaobilaznoj tendenciji
apsolutne deradikalizacije radnickih pokreta. (Pribic¢evi¢, 1977: 22)

Nakon nesto vise od decenije po zavrsetku Prvog svetskog rata nagli uspon ekstremne desnice
na evropskom kontinentu postaje nezadrziv. Na tom valu, nasilje francuskih desni¢ara protiv
Republike i njenih temeljnih principa postaje sve intenzivnije. Medutim, levica, za razliku od
Nemacke, deluje strateski mnogo ubedljivije. Socijaldemokrate, brojni sindikati, kao i najveci
francuski sindikat CGT (fr. Confédération générale du travail) 1934. godine pozivaju na generalni
strajk. S druge strane, i brojne druge grupacije na ¢elu s komunistima otvoreno podrzavaju ovu
taktiku i u drugom delu Pariza organizuju svoju manifestaciju. U jednom trenutku, ovi odvojeni
protesti se spontano grupisu i sjedinjuju na Trgu nacije sto je rezultiralo do tada nevidenom
euforijom u radnickom pokretu i na levici, te snaznim zahtevom odozdo za ujedinjenjem
socijaldemokrata i komunista u zajednicki front. Ovaj dogadaj se i danas percipira kao jedan od
najgrandioznijih simbolickih trenutaka francuske levice. Konkretan zajednicki interes ljudi koji
Zive od svogaradai strah od urusavanja temelja Republike su odluc¢ujuce doprineli prevazilazenju
parcijalnih interesa partijskih rukovodstava i prestanku medusobnih svada i stigmatizovanja.
Memorandum o jedinstvenom nastupu je potpisan sredinom 1934. godine, a odmah nakon toga
je usledilo zajedni¢ko odavanje poste Zanu Zoresu (Jean Jaures), ocu osnivacu francuske izvorne
socijaldemokratije, ¢cime su i socijaldemokrate i komunisti poslali jaku simboli¢cku poruku spoja
istorije, snage i jedinstva ujedinjene levice.

Narodni front dobija jos relevantniju podrsku priklju¢enjem radikala® socijaldemokratima i
komunistima 1935. godine $to na izborima 1936. dovodi do odlucujuée vecine u Nacionalnom
parlamentu.Leon Blum (Léon Blum), jedan od Sampiona levice koji je u velikojmeri davao ideoloski
ton francuskoj meduratnoj socijaldemokratiji (vidi: Blum, 1972), postaje premijer uz podrsku
komunista i radikala. Ljudi levice su odmah na spektakularan nacin dali vetar u leda ovoj koaliciji:
Sesto hiljada gradana Pariza je odalo postu ubijenim braniocima Pariske komune. Kao reakcija
na ove dogadaje, desnica je u Soku i preti da ¢e nasilno spreciti najavljene socijalne reforme, dok
ekstremna desnica preuzima i prakti¢ne korake u tom smislu, sto uslovljava ostru reakciju Vlade
i zabranu profasisticke Lige ekstremne desnice (fr. Ligue d'extréme droite). Medutim, s druge
strane, ohrabreni izbornom pobedom i obecanjima leve koalicije, radnici nemaju nameru da se
povuku i ¢ak stalnim pritiskom primoravaju vladajucu koaliciju da u drustvenoj transformaciji
ode jos dublje nego 3to je to bilo predvideno potpisanim ugovorom u predizbornom periodu
izmedu stranaka politicke levice. Pored toga, i sama vlada u svojim prvim koracima pokazuje
izuzetnu ¢vrstinu u politickom delanju, ne samo zbog toga $to se beskompromisno obra¢unava
s organizacijama ekstreme desnice, nego i iz razloga $to za nesto vise od dva meseca donosi
ukupno 133 novih progresivnih zakona, ¢ime nastoji da pokaze odlu¢nost u operacionalizaciji

% Inace, razlike u imenima partija koje pripadaju tzv. socijaldemokratskoj tradiciji koju su okupljene u Socijalistickoj internacionali nemaju
dublje politicko znacenje vec su iskljucivo odraz lokalne politicke tradicije. Drugim re¢ima, nemacka partija se nazivala socijaldemokratskom,
a francuska socijalistickom samo zato $to su ovi nazivi bili prihvaceni jos u vreme njihovog osnivanja. Esencijalnih razlika nije bilo, iako je,
paradoksalno, Socijaldemokratska partija Nemacke jako dugo bila predstavnik levog, dok su francuski socijalisti bili vodeca snaga desnog
krila socijaldemokratskog pokreta. Videti recimo kritiku socijalistickog revizionizma u Francuskoj i pohvalu socijaldemokratskoj ortodoksiji u
Nemackoj i Austriji iz pera jednog od najvecih socijaldemokrata na jugoslovenskim prostorima, Dimitrija Tucovica (up. Tucovic, 1951).

% Radikalna ili Radikalno-socijalisticka partija (fr. Parti radical-socialiste) je najstarija politicka partija u Francuskoj. Produkt francuske radikalisticke
tradicije, ona je bila posebno uticajna pod Tre¢om republikom. Izrazito republikanska, privrzena privatnom vlasnistvu, slobodnom trzistu,
individualizmu i posebno laickoj Republici, ova antikatoli¢ka i delom antimarksisticka politicka familija je sve do pojave socijalista percipirana
kao krajnje leva opcija u politickom Zivotu Francuske. Od uspostavljanja Pete republike i bipolarnog polititkog sistema, tradicionalni
radikalizam se deli na grupe bliske liberalnoj levici i one koje svoju politicku strategiju vezuju za degolizam. Danasnja Radikalna partija levice
(fr. Parti radical de gauche) ¢ini deo istog fronta sa Socijalistickom partijom.
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reformskog programa. Evo nekih od najvaznijih dostignu¢a Narodnog fronta: povecanje najnizih
plata za 15%, a najviSih za 7%; smanjenje starosne granice za odlazak u penziju; skracenje
radne nedelje na 40 sati, bez smanjenja plate zaposlenima; placeni odmori; uvodenje radnicke
participacije u pojedinim preduzec¢ima; produzetak obaveznog 3$kolovanja i ukljucivanje
Zena u vladu, itd. Ipak, posle ovog vrhunca i najblistavijeg perioda sledi najpre ekonomska
stagnacija, pa dvoumljenje premijera i vlade, a onda i nagli pad. Za pet meseci 1936. godine
zlatne rezerve banke padaju sa 63 na 54 milijarde franaka, a samo u prvoj polovini septembra
oko 1,5 milijardi franaka francuski kapitalisti iznose iz zemlje. Vlada odustaje od obecanja u
vezi s javnim radovima, penzijama, indeksiranja nadnice, beneficija za nezaposlene, a problem
pokusava da resi cilianom devaluacijom nacionalne valute (Jackson, 1988:271-287). Medutim,
kriza industrijske proizvodnje ne jenjava, tako da Blumov program resavanja problema putem
politike potrosnje dozivljava neuspeh, socijaldemokrati bivaju izolovani iznutra, tj. napadani
s leva od strane komunista, a s desna od strane radikala, tako da se dalje sistemske reforme
odlazu u korist drustvenog mira i u doglednu buducnost, ¢ime izazivaju gnev u drustvu, a time i
sopstveni pad.

Sli¢cnu sudbinu, samo u nesto drugacijem kontekstu, imao je i drugi prakti¢ni pokusaj
socijaledemokratije u jednoj zasebnoj zemlji, kada su Vladu Francuske formirali socijaldemokrati
i komunisti nakon pobede Fransoa Miterana na izborima u maju 1981. godine. Pobeda
francuskih socijaldemokrata te godine bila je u neku ruku istovremeno paradoksalna i
dramati¢na. Paradoksalnost se ogleda u tome 3to su socijaldemokrate, nakon mnogo decenija
nedodirljive vlasti desnice pod Petom republikom — bonapartistickom ¢edu Sarla de Gola kao
deo njegove strategije da se podeljena levica trajno politicki paralise — osvojili apsolutnu vlast
koja je podrazumevala predsednicko mesto, premijera, vecinu ministara i komotnu vecinu u
Nacionalnom parlamentu, sto im je bez bilo kakvih zadrski otvaralo vrata u sprovodenju vrlo
radikalnog programa raskida s kapitalistickim sistemom i stvarne transformacije drustvenih
struktura. S druge strane, ova pobeda je bila dramaticna jer je zajednicki program socijalista
i komunista predvidao sustinske politicke, ekonomske, drustvene i kulturne reforme koje bi
vodile ka socijalizmu. Kako kaZe Zan Koen (Jean Kohen), na vlast je uz revolucionarnu retoriku
i verbalni radikalizam dosla socijalisticka viada koja ozZivljava mit o totalnoj revoluciji (Koen,
1985:303). U preidzbornom programu je pisalo i to da partija ne Zeli da sreduje kapitalisticki sistem,
ve¢ da ga zameni, a klasna borba, ukidanje kapitalisticke eksploatacije, nacionalizovanje vaznih
sektora privrede, socijalna revolucija, usvarsavanje demokratije koja se sve losije i losije slaze s
kapitalizmom i drustveno samoupravljanje®” predstavljali su okvir politickih obecanja na kojima
su dobijeni izbori (vidi: Projet socialiste pour la France des années ‘80, 1990). Dok korporativni
mediji na Zapadu bruje o dolasku sovjetskih tenkova u Pariz, gradani Francuske leve orijentacije
bili su uvereni da je jour de gloire najzad stigao, te da ¢e Francuska biti barjaktar drustvene
revolucije i demokratskog socijalizma, tj. rodonacelnik novog drustva: jos jedanput nakon velike
Francuske gradanske revolucije.

Bilo bi nepravedno ne naglasiti veliku odlu¢nost Socijalisticke partije i Miterana u
sprovodenju re¢enog programa u prve dve godine mandata. Medutim, na nesre¢u evropske
socijaldemokratije, kojajenakon Prvog svetskograta, kada su radnickipokretisocijaldemokratske
partije bili na vrhuncu snage u najrazvijenijim industrijskim zemljama, propustila mnoge prilike
za takvu sistemsku transformaciju, liberalna kontrarevolucija na globalnom planu je, sa dolaskom

7 Samoupravljanje kao glavni politicki cilj u programu Socijalisticke partije biva integrisano nakon Nacionalne konvencije 1975. O Sirim
idejnim uticajima ideologije jugoslovenskog samoupravljanja na francusku politicku levicu i sindikate, up. Trifunovi¢, 1976, i Markovi¢, 2012.
Komunisticka partija Francuske (nekadasnji najtvrdi kriticar titoistickog revizionizma medu evropskim komunisti¢kim partijama) pak, ¢eka
1979. godinu i XXIIl stranacki Kongres kako bi etablirala koncept samoupravnog socijalizma kao orijentir u svom politickom delanju. Inace, u
tom periodu se ova partija prvi put zvani¢no odrice staljinizma.
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Margaret Tacer (Margaret Thatcher) u Britaniji i Ronalda Regana (Ronald Reagan) u SAD, potpuno
osujetila sprovodenje socijaldemokratskog programa, prouzrokujuci snazan talas finansijskih i
Sire ekonomskih poremecaja. Levica je, naime, po dolasku na vlast - politikom tradicionalnog
kejnizijanizmaiosobene lokalne varijante dirigismea - krenula u bitku protiv nezaposlenosti kroz
eksteriorizovanje javnih rashoda, potrosnje i podrustvljavanja velikih industrijskih i finansijskih
kompleksa. Ova politika je dovela do rasta zaposlenosti, povecanja minimalne zarade u
etapama za 38%, skra¢enja radne nedelje sa 40 na 39 sati, uvodenja Cetvrte nedelje pla¢enog
odmora, regulisanja statusa preko 100.000 imigranata, dekriminalizacije homoseksualnosti,
ukidanja smrtne kazne, stvaranja zakonske osnove za industrijsku demokratiju, ustanovljenja
ministarstva za pitanje zena, legalizovanja postojanja slobodnih radio stanica, formiranja
ustanove koja bi se bavila kontrolom nuklearne energije i ekoloskim pitanjima, nacionalizacije
pet najvecihindustrijskih grupa, 36 banaka i dve finansijske kompanije, itd. Dakle, u prvih godinu
i po do dve dana socijaldemokratska vlada je sprovela niz vrlo radikalnih reformi koje su imale
tranzicijsku potenciju u kretanju ka socijalizmu. Medutim, globalni transnacionalni finansijski
kapitalizam i konzervativno okruzenje potpuno su zaustavili utvrdenu reformisticku dinamiku.
Preuzimanje vlasti od strane francuskih socijaldemokrata, koji to iskustvo nisu praktikovali
desetle¢ima, iste sustinski sve vise priblizava ostalim socijaldemokratskim partijama u Evropi i
utiSava do tada veoma Zive medusobne ideoloske polemike i svade.

S obzirom na to da je vlada u pocetku problem nezaposlenosti pokusala da resi reflacionom
politikom, ovaj reflacioni juris na rast u momentu kada su francuski trgovinski partneri sprovodili
deflaciju, dovodi do nezadrZivog povecanja uvoza, ¢ime se potpuno remeti trgovinski bilans.
Dok je u drugim konkurentskim zemljama inflacija padala, u Francuskoj je ona dramati¢no rasla.
Pri tome, SAD su odrzavale visoke kamatne stope i precenjen dolar. U novim okolnostima, vlada
se sve vise i viSe izoluje, a kapitalisti, ohrabreni njenom neodlu¢noscu, pocinju da opstruisu
socijaldemokratsku politiku delokalizacijom kapitala i izazivanjem vestackih stecajeva, ¢ime
provociraju trostruku devalvaciju franka, deficit u platnom bilansu (mada je on bio proporcijalno
manji od polovine nego $to je slu¢aj danas u SAD) i povecanja nezaposlenosti: sto sve ukupno
dovodi do jaceg pokazivanja socijalnog nezadovoljstva (vidi: Criddle, 1986). S druge strane,
Evropska zajednica preti Francuskoj izbacivanjem iz Evropskog monetarnog sistemai uslovaljava
zajmove strogim deflacionim paketom mera. Socijaldemokrate su dugo oklevale, ali je ve¢
1982. godine odluc¢eno da se pod neizdrzivim pritiskom kapitala odustane od zacrtanog puta:
napusta se reflaciona politika, cene i zarade su zamrznute, a javni rashodi, koji su bili uvecani u
prve dve godine, pocinju da se opet radikalno smanjuju. Izlazak komunista iz vlade predstavlja
zavrsni udarac reformistickim nastojanjima da se drustveni konsenzus pomeri u korist radnika i
siromashnijih, a na Stetu kapitala. Necemo preterati ako ustvrdimo da je svetsko trziste odlucujuce
uticalo na urusavanje socijaldemokratskog projekta za Francusku osamdesetih godina. Kako
kaze Volf Diter Nar (Wolf-Dieter Narr), nacionalna drustva su danas obelezena arhitekturom
kompleksnosti tehnickih i birokratskih elemenata, a ne ljudskih pokretackih sila, dok svetsko
trziSte reprezentuje strukturirani superkompleks. Svetsko trziste je politicki monstrum naseg
vremena. Ono unistava reforme od samog starta. Ono redukuje alternative na corskokake nevaznog.
Ono funkcionise kao sama sudbinag, ili bog (..) (Narr, 1986:28). Medutim, nije samo $iri kontekst
umanjio potencijale socijaldemokratskih reformi. Naime, francuski sindikati su, paradoksalno,
bas u tom periodu poceli da gube uticaj i ¢lanstvo, a posebno moblizacijsku sposobnost koja
je u prethodnim vremenima bila klju¢no orude u nametanju radikalnih socijalnih zahteva
politickoj levici i osvajanju civilizacijskih pomeranja pod vladama levice. Opet se pokazalo,
dakle, da je koncept socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji potpuno nemocan u uslovima
intenzivnog privrednog povezivanja na internacionalnom planu i nemodi radnickog pokreta na
medunarodnom i lokalnom nivou.
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SOCIJALDEMOKRATIJA U KRIZI | KRIZA SOCIJALDEMOKRATIJE: MOGUCNOSTI |
OGRANICENJA AKTUELNE SOCIJALDEMOKRATSKE VLADE U FRANCUSKOJ

Neuspeh socijaldemokratskog reformizma i tehnokratski zahtev Socijalisticke partije tokom
osamdesetih godina za udelom na medunarodnom trzistu, pri ¢emu socijalna pitanja na
nacionalnom nivou postaju od sporednog znacaja, odredujuce utice i na buduce delanje ove
partije, alii ¢itave levice u Francuskoj. U tom klju¢u, posmatrajuci danasnje francusko drustvo, vrlo
lako moZemo da uvidimo da, uprkos svemu, narodna euforija koja je jedno vreme bila aktuelna
povodom pobede Fransoa Olanda izvojevane u maju 2012. godine ipak ne moze da se stavi uistu
ravan s onom koja je bila prisutna 1936.i 1981. godine. U prvom redu, razlika je prisutna jer na
umerenoj i radikalnoj francuskoj levici,*® uprkos odusevljenju zbog svrgavanja Sarkozija (Nicolas
Sarkozy) i desnice, niko nije pominjao konkretan put u socijalizam. | danas vazi ono Markuzeovo
(Herbert Marcuse) tumacenje da prelaz na socijalizam jo$ nije na dnevnom redu (Markuze,
1985:25). Naime, svi su svesni da trenutno zivimo u periodu defanzivnih strategija. Evropa je
uzdrmana ekonomskom krizom i tzv. politikama ekonomske strogosti, tj. rigueur koje sluze kao
paravan za beskrupulozno ukidanje slobode, prava i socijalne drzave koji su u XX veku izvojevani
borbom radnicke klase i njenih socijaldemokratskih i komunisti¢kih politickih predstavnika.
Danas se upravo ova civilizacijska dostignuca predstavljaju kao prepreka drustvenom progresu,
a kriza koristi kao izgovor za strategiju Soka (Naomi Klein) i dalje pomeranje klasnog kompromisa
u korist najvisih slojeva. Pri tom, radikalna levica je potpuno marginalizovana i nesposobna
da ponudi ubedljiv kvalitativno drugaciji politicki program sa mobilizacijskim potencijalom,
ekstremna desnica jaca, a bivie slavne socijaldemokratske partije Evrope, od onih retkih
koje su na vlasti, sprovode neoliberalne politike stezanja kaisa, tj. austerité i skup restriktivnih,
deflacionih mera koje podrazumevaju smanjenje poreza preduze¢ima i subjektima s najve¢im
prihodima, prelivanje dohotka od radnika ka kapitalistima, itd. Izraz hegemonog duha vremena
su politicke reforme koje se koncentrisu oko pitanja modernizacije okostalih i anahronih struktura
iz XX veka, a javni diskurs uklju¢uje novu retoriku i debate o tranziciji, preduzetni¢ckom drustvu,
poslodavcima, biznisu i oplodavanju profita, dok se pitanja o socijalnoj pravdi i pravi¢nosti,
kapitalizmu, eksploataciji, visku vrednosti, samoupravi itd. proglasavaju pitanjima proslih
vremena. Dakle, asimetrija se ogleda u tome sto jaca samosvest kapitala, a raste dezorganizacija
radnistva i podvia$cenih (Kulji¢, 2008: 41).

Elem, u aktuelnom okruzenju u kome dominira socijalna restauracija, Socijalisti¢ka partija
je svih ovih godina u opoziciji, gde je bila deo jedinstvenog levog fronta zajedno sa ostalim
delovima umerene levice i sa radikalnom levicom, a u borbi protiv Sarkozijeve reforme
penzionog sistema, i sa ekstremnom levicom, po ko zna koji put u svojoj istoriji opet budila
nadu da je sposobna da u mnogim svojim znacajnim odredenjima nadide okvire savremenog
socijaldemokratizma. Fransoa Oland i francuske socijaldemokrate su na izbore izasli sa
socijalnim i politickim programom koji je odlu¢no odbacivao glavni tok evropske politike. Iz
tog razloga je Oland, kao svojevremeno i Miteran, u pojedinim zapadnim medijima, kako smo
u uvodnom delu napomenuli, tretiran kao najopasniji covek u Evropi, a u redovima nemacke
radikalne levice je, uprkos fundamentalno nesocijalistickom karakteru njegovog programa,
prihvatan s neskrivenim entuzijazmom. U junu 2012. godine socijaldemokratski projekat
je, nakon dobijanja poverenja na predsednickim izborima, dobio nedvosmislenu podrsku

U savremenom javnom diskursu Francuske postoji podela na umerenu levicu (Ciji su najrelevantniji predstavnici socijaldemokrate
iz Socijalisticke partije, radikali iz Radikalne partije levice i zeleni iz partije Evropa ekologista - Zeleni), radikalnu levicu (najznacajnije
grupacije su levi socijalisti iz Partije levice i komunisti iz Komunisticke partije Francuske) i ekstremnu levicu (¢iji su najistaknutiji delovi
trockisti pablisti/mandelisti iz Nove antikapitalisticke partije, trockisti lambertisti iz Nezavisne radnicke partije i trockisti revolucionarni
sindikalisti iz Radni¢ke borbe).
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i na parlamentarnim izborima. Socijaldemokrate tako od sredine 2012. poseduju vlast bez
presedana u Petoj republici, jer im pripada veoma mocno predsednicko mesto, a imaju i
premijera, ogromnu vecinu u vladi (uz samo dva ministra zelenih), ve¢inu u Senatu (po prvi put
u eri Pete republike), ali i kontrolu nad 21 od ukupno 22 regionalna predstavnistva i gradskih
skupstina velike vecine vecih gradova. Ergo, ovakva koncentracija vlasti u rukama jedne politicke
grupacije nije videna u modernoj istoriji Francuske. Pored brojnih opasnosti koje podrazumeva
tolika koli¢ina moci, aktuelna pozicija Socijalisti¢ke partije je nedvosmisleno ukljucivalaisnaznu
potenciju za odlu¢no politicko delanje u operacionalizaciji predizbornog programa. S obzirom
na to da je Citav ideoloski i politi¢ki spektar u poslednjih nekoliko decenija pomeren udesno,
necemo biti daleko od istine ako kazemo da bi uspeh u apliciranju predizbornog programa iz
2012. godine u neku ruku predstavljao i jedan oblik prakti¢ne realizacije socijaldemokratije u
jednoj zasebnoj zemlji u konkretnim istorijskim okolnostima.

Na ovom mestu se opravdano postavlja pitanje sadrzaja toga programa. U nastavku ¢emo
pomenuti neke od najvaznijih elemenata.® Najpre, predlaze se momentalno i bespogovorno
ukidanje novog PDV nameta koji je bio predlozen od strane Sarkozijeve Vlade i koji je pogadao
sve drustvene slojeve u istoj meri. Na mesto toga, socijaldemokrate predlazu tradicionalnu
kejnzijansku meru progresivnog povecanja poreza privilegovanim drustvenim grupama, pri
¢emu bi poreska stopa najviseg poreskog razreda poreza na dohodak iznosila 75%. Birokratija
EU je bila u najmanju ruku 3okirana ovom merom, a francuska konzervativna desnica ga je
kvalifikovala kao boljsevisticki pokusaj kaZnjavanja najprogresivnijeg dela drustva. Inace, porez
na dohodak za najvisi poreski razred 1986. godine je iznosio 65%, zatim je stalno smanjivan,
da bi ga Zospenova Vlada ogranicila na manje od 50% u periodu do 2002. godine. Poslednjih
godina pod vlas¢u desnice on je iznosio svega 41% (Informations Ouvriéres, 2011:6). Fransoa
Oland je vrlo jasno svet finansija oznacio kao svog glavnog neprijatelja,% insistiraju¢i na
slede¢im merama u obuzdavanju istoga: ukidanje fondova koji se bave Spekulacijama; stvaranje
investicijske banke u polovicnom drzavnom vlasnistvu; dizanje stope poreza na odredene
prihode na nivo poreza na dohodak; donosenje zakona o bankama koji bi ih uslovio da moraju
da odvoje kreditne aktivnosti od operacija u oblasti $pekulacija; zabrana aktivnosti francuskim
bankama koje deluju u zemljama koje su prepoznate kao paradis fiscaux; Zestoko oporezivanje
finansijskih pobegulja iz Francuske i sklapanje medudrzavnih ugovora sa zemljama gde
isti odlaze; iskljuc¢ivanje iz prometa toksi¢nih finansijskih proizvoda (koji nemaju dodira sa
potrebama realne ekonomije); oporezivanje kapitalne dobiti od 24%; brisanje tkz. stock optiona
i ogranicavanje bonusa akcionarima i rukovodiocima; dodatno oporezovanje svih nov¢anih
transakcija i lobiranje u okviru EU kako bi i druge zemlje podrzale taj predlog; konstituisanje
javne agencije koja bi na evropskom nivou bila zaduzena za procenu kreditnog rejtinga zemalja,
¢ime bi se onemogucile razne privatne agencije koje imaju neke svoje interese da Sire paniku
medu gradanima; potpisivanje novog evropskog Pakta o odgovornosti i upravljanju koji bi
stavljao naglasak na ekonomski rast i na taj nacin bio negacija dotadasnje politike stezanja kaisa.
Takode, ovaj program je uklju¢ivao i mere za stimulisanje istraZivanja i razvoja, ravnopravnosti
polova, kulture, obrazovanja, smanjenja granice za odlazak u penziju (koju je Sarkozijeva Vlada
povecala), pomo¢ za $kolovanje dece iz depriviranih domacinstava, povecanje minimalne
cene rada, zabrana povecanja stanarina, izjednacavanje homoseksualnih parova u pravima s

5 Vidi: Frangois Hollande. 2012. 60 engagements pour la France, dostupno u elektronskoj formi na http://download.parti-socialiste.fr/projet_
presidentiel_2012_francois_hollande.pdf (pristupljeno: 17.10.2013).

% U ovoj bici koja nam predstoji, hocu da vam kaZem ko je moj neprijatelj, moj stvarni neprijatelj. On nema ime, lice, partiju, on nikada nece
predstaviti svoju kandidaturu na izborima niti Ce biti parlamentarni zastupnik gradana, ali, ipak, ON viada. Taj neprijatelj, to je SVET FINANSLA.
Pred nasim ocima, u poslednjih dvadesetak godina, finansije su preuzele kontrolu nad ekonomijom, drustvom, ¢ak i nad nasim Zivotima.
Postalo je moguce da se jednim pokretom u sekundi delokalizuje vrtoglava svota novca kako bi se pretilo drzavi (Oland, 2012).
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heterosksualnim (ukljucujudi i pravo na usvajanje dece), davanje prava glasa imigrantima na
lokalnim izborima, potpuna naknada za kontracepcijske pilule i druge, u ovakvom okruzenju i
pri postojecim alternativama, zaista radikalne reforme, bez presedana u danasnjoj Evropi.

U kratkom periodu posle izborne pobede, novoizabrana socijaldemokratska vlast je, kao sto je to
bio slu¢aj i sa Blumovom, Miteranovom, pa i Zospenovom Vladom, uspela da intenzivira smele
reformske aktivnosti i, jasno, ovoga puta, vise simboli¢ku socijalno ofanzivnu politiku. U tom
smislu, neke od prvih mera Vlade Fransoa Olanda odnosile su se na umanjenje predsednicke
i ministarskih plata za 30%, ali i znacajno redukovanje svih troskova predsedni¢kog kabineta i
Vlade. Isto tako, vrlo brzo je utanacen rok za hitno povlacenje francuskih vojnika iz Avgnistana,
napravljena komisija na ¢elu sa Iberom Vedrinom (Hubert Vedrine) koja je trebala da oceni ucinke
povratka pod okrilje NATO pakta pod Sarkozijem, i proglasen nistavnim akt kojim je ministar
unutrasnjih poslova iz prethodne desnicarske Vlade stranim studentima u Francuskoj ukinuo
brojne olaksice koje su tradicionalno obeleZje francuskog obrazovnog sistema. U redovnu
proceduru je takode usla operacionalizacija obecanja o stvaranju novih radnih mesta za vise od
60.000 ucitelja i nastavnika u skolama (10.000 tokom 2013. godine), penzionerima je simbolicki
povecana osnovica za penziju i vra¢ena je mogucénost penzionisanja s navrsenih 60 godina
starosti. Takode, posle brojnih osporavanja od desnice, pa i Ustavnog suda, socijaldemokrate
nisu odustale od ideje da najbogatiji Francuzi placaju porez na dohodak od 75%, a minimalno je
povecana i visina poreza na dohodak u drugim visim poreskim razredima (iako je ostala na dosta
nizem nivou u odnosu na pocetak osamdesetih godina). Isto tako, predstavljen je program koji
bi ogranic¢io odnos najnize i najvise plate u preduzec¢ima u kojima drzava ima vecinsko vlasnistvo
na 1:20,%" a u onima u kojima ima manjinski paket, Vlada je lobirala kod ostalih akcionara kako
bi se implementirala ova mera. U meduvremenu su povecane minimalne zarade za nekoliko
procentnih poena, strogo su zabranjena otpustanja zaposlenih u preduze¢ima koja ostvaruju
dobit i svojim akcionarima isplacuju bonuse, a uslo se i u proceduru ukidanja diskriminacije na
osnovu roda i seksualnosti, ukljucujudi stvaranje zakonskih uslova kako bi LGBT zajednica mogla
da sklapa brakove i usvaja decu. To su u stvari bile najvaznije prve mere kojima je i simbolicki
napravljen otklon od vladavine desnice. Medutim, od ukupno 60 predloga iz predizbornog
programa predsedni¢kog kandidata socijaldemokrata, u prvih godinu dana je efektivno i
uspesno operacionalizovano samo 17, njih 14 su u procesu konkretizacije, lose je ili delimi¢no
realizovano 16, a u proceduru jos uvek nije uslo njih 13 (Libération, 2013).

Nakon nekoliko znacajnih strukturnih reformi sa tranzicijskim potencijalom, smelih pokusaja i
neuspeha, a kona¢no i dugog dvoumljenja, prvom socijalistickom predsedniku Pete republike
Fransoa Miteranu trebale su gotovo dve godine za konacni desni zaokret u vladinoj politici.
S druge strane, reformski nalet kod njegovog naslednika Fransoa Olanda, trajao je manje —
vise pola godine. Medutim, nekih godinu dana je trebalo da prode da neki nepopravljivi sanjari
na levici uvide socijalni karakter aktuelne vlasti. Prava priroda njihovog vladanja od 2012.
godine do danas se ipak najbolje moze opisati sintagmom socijaldefetizam na francuski nacin
(Bulard, 2013:1). Od nesposobnosti da se izbore s raznim lobijima kako bi sproveli svoj program
o podjednakom oporezivanju kapitala i rada, $to je bilo jedno od najvaznijih obecanja u
predizbornojkampaniji, preko borbe safiskalnim nisamai Spekulativnim aktivnostima francuskih
banaka u zemlji i inostranstvu, pa sve do kapitulantskog popustanja pred pritiskom Nemacke i
drugih evropskih partnera povodom potpisivanja Evropskog ugovora o stabilizaciji, koordinaciji
i upravljanju, gde sustinski nije uvazen gotovo nijedan njihov argument, Socijalisticka partija

" Do sada je u nekim preduzecima ovaj odnos bio i do 1:300, a prema ovom predlogu direktor francuske poste ima i dvadesetostruko manju
platu od svoga nemackog kolege (Joeres, 2012).
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i Fransoa Oland u poslednjih godinu dana dozivljavaju sve same neuspehe. Sve ono protiv
Cega je govorio u predsednickoj kampaniji, od fiskalnog zlatnog pravila koje podrazumeva da
proracunski deficit ne sme da bude veci od 3% GDP-3, $to je samo uvod u politike ekonomske
strogosti i stezanja kaisa, preko relativizovanja poreskih reformi izuzimanjem od oporezivanja
raznih drustvenih grupa (ukljucujuci i obesmisljavanje zakona o oporezivanju prihoda koji
su visi od 1.000.000 evra), popustljivosti prema velikim kapitalistima i njihovim politikama
otpustanja radnika radi odrzavanja visokih profita (Reno, Pezo, Arekol Mital, Kontinental),
povrataka i ¢ak planiranog rasta toliko kritikovanog i nepravednog poreza na dodatnu vrednost
za 2014. godinu fleksibilizacije radnih mesta i reevaluacije kolektivnih ugovora, a na kraju,
kao slag na tortu, i najavljene penzione reforme koja ce znaciti vracanje, a mozda i pogorsanje
prethodno ponistenog predloga desnice: sve je to dakle danasnja socijaldemokratska stvarnost
u Francuskoj (vidi: Jouve, 2013). Naravno, ovakva politika, o¢ekivano, daje iste rezultate kao i u
drugim evropskim drzavama: zemlja ulazi sve dublje i dublje u recesiju, a deficit i nezaposlenost
dostizu vrhunac. Logika spirale recesije, koju je Oland vrlo precizno i stru¢no pojasnjavao
u predizbornoj kampaniji, uhvatila je u svoje kandze i samu Francusku: smanjenje javnih
naknada i austerité sledstveno dovode do pada ekonomske aktivnosti, $to nuzno uzrokuje rast
nezaposlenosti i povecanje socijalnih izdvajanja, a smanjenje prihoda od poreza i neizbezno
povecanje deficita samo predstavljaju posledi¢ne karike u zakljuavanju ove spirale (vidi:
Khalfa, 2012). lako su u pocetku imali dobre namere, kad su se suocili s prvim problemima, ni
francuske socijaldemokrate nisu odolele sarmu neoliberalizma, odnosno, neocekivano brzo su
kapitulirali bez ispaljenog metka, tako da nije neobi¢no ni to 5to je podrska predsedniku i vladi
skoro godinu i po dana od izbora na istorijskom minimumu. Precizan odgovor na pitanje dalije
postepena tranzicija od socijaldemokratije, preko socijalliberalizma do neoliberalizma, logi¢na
(nuzna?) posledica dramati¢nog zaokreta od socijaldemokratije u opoziciji ka socijaldemokratiji
na vlasti (Lionel Zospen), ostaviéemo za neku drugu raspravu.

UMESTO ZAKLJUCKA

Ipak, ukoliko pogledamo prva dva navedena francuska iskustva socijaldemokratije u jednoj
zasebnoj zemlji, mozemo da primetimo istu logiku sunovrata, koja nam potencijalno govori o
supstancijalnoj nemogucnosti sprovodenja pune sistemske transformacije u nacionalnom
kontekstu, bez obziranaodlu¢nostiiskrene namere socijalreformatora. Dakle, u oba slucaja, levica
najpre dobija na parlamentarnim izborima, $to izaziva eksploziju jednog opsteg entuzijazma
medu ljudima levice, a usled trenutne konfuzije u vladajucoj klasi, socijaldemokratska vlada
pokazuje impresivnu politicku volju i reSenost da deluje. Program reformisticke levice uglavnom
se bazira na kejnzijanskim politikama potrosnje, odnosno, uverenju da se ekonomija moze oziveti
samo kroz povecanje kupovne moci gradana i operacionalizaciju planskih mera za podsticanje
proizvodnje. A onda, zbog izolovanosti Francuske u globalnom okviru, ohrabreni vlasnici
kapitala zbijaju svoje redove, stupaju u strajk i vr$e odlucujudi pritisak na vladu da zaustavi dalju
socijalisticku tranziciju. Posle vrhunca i realizacije nekih znacajnih socijalnih reformi, kompromisi
i dogovori sa snagama prethodnog rezima dovode do brzog sunovrata. Devalvacija valute ne
dovodido povecanja proizvodnih aktivnosti, tako da su socijaldemokrate prinudene na promenu
tempa. Predvidene socijalisticke reforme se Zrtvuju kako bi se o¢uvao socijalni i politicki mir, Sto
uslovljava razocarenje i povlacenje drustvenih grupa koje su Cinile glavnu politicku snagu levice,
a unutar same politicke levice dolazi do izolacije socijaldemokrata, koji se oznacavaju ili kao
neodgovorni avanturisti, ili kao neodlu¢ni strasljivci. Ovakva politika dovodi do smanjenja javne
potrosnje, potpunog zaustavljanja drustvenih reformi, i postepenog vracanja na pozicije pre
socijaldemokratskog konzervativizma. Najzad, kao krajnja konsekvenca ovakvih kretanja dolazi
ili do gubitka vlasti usled opste demoralizacije, Zestokih unakrsnih optuzivanja, represije i velikih
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politi¢kih rascepa, ili do liberalnih skretanja i odlaganja prelaska na socijalizam, ¢ime se odustaje
od socijaldemokratske politike. Ipak, i pored svega, ¢ak i nakon povratka starog rezima na vlast,
neke od najznacanijih koncesija izborenih u tim periodima nade, ostaju petrifikovana tekovina
radnic¢kog pokreta i politicke levice. Naravno, to je slucaj s dostignu¢ima Narodnog fronta i Maja
1981. odnosno, u najvecem, rezultat angazovanja borbene socijaldemokratije koja je pored
plana imala i san o kvalitativno drugacijem drustvu. Krajnji bilans ove danasnje pacifikovane
socijaldemokratije u Francuskoj, koja je tako brzo i olako odustala od pokusaja socijaldemokratije
u jednoj zasebnoj zemlji i ofanzivne socijalne politike, prosudivacemo tek nakon kraja prvog
predsedni¢kog mandata Fransoa Olanda.

U ovom trenutku, na osnovu ponudene analize aktuelnih kretanja, jasno je da nijedna od reformi
koje su trenutno u proceduri nemaju strukturni karakter, iako pojedine sadrze klicu promene,
a neke su cak i drustveno retrogradne jer ¢e neminovno voditi razaranju socijalnih tekovina
borbene socijaldemokratije iz XX veka. Esencijalno, ¢ini se da se kristalizuju tri moguce opcije do
kraja mandata ove socijaldemokratske Vlade:

1) Levo skretanje Vlade socijaldemokrata ka socijalizaciji profita i sredstava za proizvodnju. To je,
ukoliko stremimo radikalnim promenama, svakako najpozeljnija opcija, ali moguca je jedino u
slucaju jac¢ih zaostravanja odnosa izmedu rada i kapitala, bar u kontekstu veceg dela EU, jacanja
levih struja u Socijalistickoj partiji i Levog fronta (fr. Front de gauche), kao jake leve opozicijske
parlamentarne alternative, ali i, najvaznije, snazne mobilizacije sindikata i, generalno, radnickog
pokreta. Ova alternativa je trenutno najmanje realna.

2) Puna realizacija predizbornog, i u sustini, ako ga stavimo u socijalisticku perspektivu, vrlo
umerenog programa socijaldemokrata. Medutim, pomenuli smo da ukoliko se ovaj program
prakti¢no sprovede u ovim konkretnim istorijskim okolnostima, on ipak ima odredeni tranzicijski
potencijal. Operacionalizacija predizbornog programa Socijalisticke partije ¢e, na osnovu svega
videnog, biti realna jedino u slucaju da umerena levica ostvari snazan uticaj u novoj Vladi
Nemacke, i po¢ne da pobeduje u drugim uticajnim drzavama EU. Ovakav razvoj dogadaja bi
znacio manje-vise defanzivne strategije i odrzavanje statusa quo (5to je strategijski veoma
vazno za levicu u periodu socijalne reakcije), ili pak relativho doziranu socijalnu ofanzivu kakva
je postojala u Francuskoj u prvih pola godine socijaldemokratske Vlade. Ovo je svakako realnija
opcija od one prethodne.

3) Skretanje jo$ vise udesno je izgleda nuzno, kako pokazuju dosadasnja iskustva, ukoliko
na evropskom planu opstane postojeéi odnos snaga. Uzimajuéi u obzir aktuelna kretanja u
Francuskoj i u Evropi, ova opcija je izgleda najrealnija.

Medutim, Francuska se, kao i Evropa, nalazi u formativnom periodu, tako da je sve moguce, a
realne drustvene snage i odnose mogu da radikalizuju neocekivane stvari, kao i uvek u istoriji.
U svakom slucaju, i pored svega, socijaldemokratska Vlada u Francuskoj je danas jedina vlada u
Evropi koja ima i ideoloskog i politickog potencijala da pod pritiskom iz sopstvenih redova, leve
opozicije i civilnog drustva sprovede barem simbolicku socijalnu ofanzivu. Uspeh, ¢ak i ovakvo
minimalistickog programa socijaldemokratije u jednoj zasebnoj zemlji, mogao bi da inicira novu
renesansu progresivnosti u Evropi i pomeranje ¢itavog ideolosko-politickog spektra ulevo, od
Cega bi koristi mogle da imaju sve leve politicke grupacije i svi gradani u Evrope.
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Abstract: The author deals with attempts to concretise “social democracy in a particular country”, using
the French example. In part one of the paper the author states that left-wing and right-wing political
concepts in France, where this division along spatial and political lines was first created, still have
practical and symbolic weight and relevance, and that their distinctive features arise from a specific local
context. In the second part of the paper the author presents the main characteristics and evolution of the
French Socialist Party, as a champion of progressive aspirations and demands for reform which have
resulted in numerous civilisational achievements which French society enjoys today. This also serves as
an introduction to the third part of the paper, in which the author summarises the three most glorious
periods of French social democracy and gives an overview of how practical attempts of “social democracy
in a particular country” have failed in the context of the world market, with a special reference to the
social balance sheet of the incumbent French government. Finally, the paper analyses potential directions
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TUJANA MILUNOVIC®
A STA STUDENTI® MISLE?
KRIZA NEMACKE SOCIJALDEMOKRATIJE | POSTMODERNI SVET MLADIH

Sazetak: Na nedavno odrZanim saveznim parlamentarnim izborima u Nemackoj, socijaldemokratska
partija (SDP) zabeleZila je drugi najgori izborni rezultat u svojoj posleratnoj istoriji osvojivsi za nijansu
veci procenat glasova (25,7%) u odnosu na prethodne izbore 2009. godine (23%). To je ujedno i povod za
ovaj rad u kome nastojimo da preispitamo krizu socijaldemokratije u kontekstu viadajuceg neoliberalnog
duha vremena i time povezanim novim i izmenjenim politickim orijentacijama studenata u Nemackoj.
U prvom delu rada bavicemo se predizbornim obeéanjima SPD-a, razlozima za krizu i probleme ove
partije kao i izbornim preferencijama mladih Nemaca. U drugom delu cemo razmatrati Siri fenomen
hiperindividualizacije mladog coveka i pitanje da li je Citava jedna mlada generacija (pre svega studenti)
jos uvek sposobna za (levo orijentisan) politicki aktivizam i kriticko misljenje. U trecem delu cemo spojiti
ova dva samo naizgled odvojena fenomena i pokusati da rasvetlimo, razumemo i objasnimo sloZene
protivrecnosti nastale s jedne strane krizom socijaldemokratije i s druge strane ,kriznim stanjem* Citave
jedne generacije mladih obrazovanih ljudi.

Kljucne reci: Nemacka, izbori, mladi, socijaldemokratija, levica, ideologija, individualizacija, kriza,
duh vremena.

TESKA VREMENA ZA NEMACKU SOCIJALDEMOKRATIJU -
POMALO RAZOCARAVAJUCA STATISTIKA

U kasno, frankfurtsko, nedeljno popodne 22. septembra 2013. otisla sam kod Sare, drugarice i
koleginice sa fakulteta, ¢lanice nemacke partije Zelenih na vegetarijanski rostilj da zajedno
sa grupom studenata drustvenih nauka (uglavnom politikologa i sociologa) — simpatizera,
biraca i ¢lanova SPD-a i Zelenih, pratim rezultate izbora za nemacki Bundestag. Kako su se na
televizijskom ekranu pojavili prvi preliminarni rezultati, Sarinu sobu nakratko je ispunila tiSina.
Potom je usledila rezignacija i razocaranje, a potom i prvi komentari: ,Merkelova po treci put?! Ja
moram da se napijem!”-,Ko jo$ bira CDU pobogu?!”-,Na osnovu ¢ega ljudi uopste donose odluke
koga da izaberu?”-,0vo je strasno!” Niko od prisutnih, ¢inilo se, nije Zeleo da poveruje u cifre koje
se se pojavljivale na televizijskom ekranu - Demohri$¢anska unija (CDU/CSU) — 41,5%, Alternativa
za Nemacku (AFP) — zamalo pa cenzus (4,7%), Levica i Zeleni - svaka po oko 8% — nedovoljno, SPD
- 25,7% - strasno, ali nije ni cudo. Istovremeno, svi prisutni su se obradovali izbornom neuspehu
Liberalne partije (FDP) koja ove godine nije uspela da prede cenzus (4,8%).

62 Autorka je studentkinja Master programa iz Medunarodnih studija IstraZivanje mira i konflikata na Gete Univerzitetu u Frankfurtu na Majni i
Tehni¢kom Univerzitetu Darmstat i medunarodna stipendistkinja Fridrih Ebert Fondacije.

% Hipster, panker, gej, vegetarijanac, fenser, Streber, bleja¢, feministkinja, imigrant.
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Sve je ovo za mene bilo novo! Kao strani student nasla sam se u mikrokosmosu mladog,
nemackog, levo orijentisanog birackog tela. Pazljivo sam ih slusala gledajudi tabele i grafikone
koji su se smenjivali na televizijskom ekranu praceni analizama, reportazama i komentarima. To
me je navelo da se i sama zapitam — zbilja, Sta se desilo sa nemackom socijaldemokratijom i kuda
ide ova izvorno leva ideologija?®* Takode, nikako nisam mogla da se otrgnem utisku veceri — da
su moji, prisutni vrénjaci u Nemackoj izgleda manjina, barem kada je o politi¢koj orijentaciji rec.

QUOVADIS SPD?

Pod sloganom Da Mi odlucuje i Perom Stajnbrikom u prvom planu, SPD je bira¢ima u predizbornoj
kampanji,izmedu ostalog, obecao uvodenje zakonske minimalne zarade, gradansko zdravstveno
osiguranje, pravednije to jest ravnopravnije oporezivanje, zarade i penzije, jednake mogucénosti
u obrazovanju, ukratko pravicnost za sve umesto bogatstva za manjinu.%> Medutim, na stranicama
predizbornog programa CDU/CSU takode su se nasli neki izvorno socijaldemokratski momenti:
socijalna trzisna privreda, puna zaposlenost, stroza pravila za trziste finansija, sigurna penzija,
odrzivi razvoj i viSe globalne pravde.®® No, dok svaki politikolog zna da se davo skriva u detaljima,
prosecan bira¢ nema izgradenu vestinu da pazljivo izu¢ava predizborne kampanje niti za to
ima vremena, te bi mu se moglo uciniti da izmedu ova dva partijska programa nema gotovo
nikakve razlike. Voden tom logikom, bira¢ bi se, ¢ini se, radije opredelio za sigurnu varijantu
— Angelu Merkel, jer, u sred svetske ekonomske krize, Nemackoj ide poprilicno dobro, Nemci
osecaju socijalnu i ekonomsku sigurnost, a zasluge za to osecanje pripisuju Merkelovoj i
Demohris¢anskoj uniji.*” Dobro sproveden krizni menadZzment kabineta Merkelove je u o¢ima
(i nov¢anicima) vec¢ine Nemaca pozitivho ocenjen i to moze da posluzi kao prvo objasnjenje za
najnoviji izborni neuspeh socijaldemokrata. Kao drugo objasnjenje moze se uzeti fakor harizme
i popularnosti u narodu. Ako harizmu priznajemo kao vazan ¢inilac u opredeljenju biraca za
izborne kandidate, onda §tajnbrik, od samog pocetka, protiv Merkelove nije imao nikakvih
$ansi.®® No, ova objasnjenja svakako nisu dovoljna jer izborne ishode svode na ¢iste ekonomske
cinioce, a birace na masu lisenu vere u odredene drustvene vrednosti koja se od izbora do izbora
vodi iskljucivo teorijom racionalnog izbora i/ili iracionalnom preferencijom odredene li¢nosti.*

Sira literatura podrzana statistickim nalazima, naprotiv, ukazuje na to da su koreni visedecenijske
krize”® nemacke i uopste evropske socijaldemokratije znatno dublji, te ukazuje na sam SDP kao
uzrocnika i krivca za sopstvene lose izborne rezultate (vidi: Lavel, 2008; Gajling et al, 2010; Merkel
et al, 2006; Buclaf et al, 2011). Trend priblizavanja izvorno levih i izvorno desnih partija i njihovo
nalazenje na sredini politickog spektra zapoceo je jo$ sedamdesetih godina dvadesetog veka,
kada je vecina evropskih socijaldemokratija sticajem kriznih okolnosti,”" na koje nijeimala odgovor,

pocela da se razvodi od svoje posleratne sustine — naime kejnzijanske drzave blagostanja, ¢iji je

% Kroz ¢itav tekst autorka pod ideologijom podrazumeva odredeni pogled na svet odnosno sistem politickih verovanja i misljenja, odnosno
ideje koje situiraju pojedinca u drustveni kontekst i proizvode osecaj kolektivne pripadnosti, koje se, teoretski krajnje upros¢eno, mogu
podeliti na leve - egalitarno-revolucionarne i desne - konzervativne, te se sustinski razlikuju prema tome kako vide s jedne strane kolektiv,
a s druge pojedinca i njihov odnos (vidi: Hejvud, 2005).

% Predizborni program SPD-a dostupan na: http://www.spd.de/linkableblob/96686/data/ (pristupljeno 15. 10. 2013).

¢ Predizborni program CDU/CSU dostupan na: http://www.cdu.de/regierungsprogramm (pristupljeno 15.10.2013).

7 Vidi: http://www.dw.de/ekonomija-va%C5%BEna-tema-nema%C4%8Dkih-izbora/a-17040331 (pristupljeno 20.10.2013).
8 Vidi: http://www.dw.de/kandidat-spd-a-za-kancelara-per-%C5%A1tajnbrik/a-17076872 (pristupljeno 20.10. 2013).

% Tako Gajling (Geiling) smatra da sadasnja kriza velikih, narodnih partija predstavlja poraz jednog politickog modela koji odnose izmedu biraca
i biranih svodi na dvopolni trzisni odnos izmedu potraZivaca i ponudaca jedne odredene programatike koja bi trebalo da bude tehnokratski
sprovedena odozgo nadole (Gajling et al, 2010: 45).

70 Kriza se definiSe kao stanje u koje uvek upadaju konkretni drustveni odnosi, dakle ucestale prakse drustvenih kolektiva i pojedinaca. Krize su
tako rezultat napetosti i protivre¢nosti ovih odnosa (Demirovic¢ et al, 2011: 11).

71 Godine 1973. izbila je ekonomska kriza to jest recesija u razvijenim zemljama Zapada izazvana naglim poskupljenjem cena sirove nafte.
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cilj bio krocenje i ispravljanje kapitalizmom izazvanih drustvenih nepravdi.”? Reformski vrhunac
ovog razvoda desio se pak, dve decenije kasnije, potpomognut novim, kako spoljnim — raspadom
komunizma, globalizacijom i dubljom evropskom integracijom, tako i unutradnjim izazovima -
strukturnim promenama unutar samog drustva (starenje stanovnistva, nove profesije, itd), te
promenama izbornih preferencija birackog tela (vidi: Merkel et al, 2006). Devedesete godine
dvadesetog veka tako se mogu uzeti kao momenat (po samu sebe) pogubnog programskog
zaokreta socijaldemokratije udesno, narocito kada je o Nemackoj re¢. Krivica za krizu nemacke
socijaldemokratije u literaturi se pripisuje liku i delu Gerharda Sredera, konceptu novog centra
(nem. Neue Mitte) i krajnje nepopularnoj Agendi 2010 (vidi: Lavel, 2008; Gajling et al, 2010). U
periodu od 1998. do 2005. godine koliko je Sreder bio nemacki kancelar, SPD je, paradoksalno ali
istinito, uzeo ostar neoliberalni kurs i partijom je pocelo naglaseno da dominira njeno desno krilo
(vidi: Gajling et al, 2010). Ukratko, koncept novog centra i kasnije Agende 2010 podrazumevao
je smanjivanje drzavnih troskova za socijalna davanja, smanjivanje stope poreza na dobit kao
i ukidanje poreza na bogatstvo, nize penzije, produzetak radnog veka do 67. godine Zivota i
reformu sistema socijalne pomodi (kontroverzni Hartz IV), sa idejom da se postigne ekonomski
rast i smanji nezaposlenost, a potpomognuto verom u slobodno trziste i Srederovom liénom
predstavom da je nejednakost u blagostanju posledica nejednake raspodele talenta i sposobnosti
kod pojedinca (Lavel, 2008: 114). Tako je SPD u dva mandata postigao malo na planu zaposljavanja
i investicija, dok su nezaposlenost i drustvena nejednakost narasle (Lavel, 2008: 114). Posledi¢no,
socijaldemokratski orijentisanim bira¢ima su razlike izmedu SPD-a i njihovog najveceg rivala -
demohris¢ana postajale sve manje prepoznatljive. To su faktori koji su, uzeti zajedno, tokom dve
poslednje decenije za posledicu imali egzodus partijskog ¢lanstva,’® gubitak poverenja i podrske
pre svega iz redova tradicionalnih biraca - sindikalaca i radnika, ali i zna¢ajnog dela intelektualaca
iz srednjeg sloja, kao i osnivanje nove partije Levice (Die Linke) u koju su prebegli rezignirani
pripadnici levog krila SPD-a i koja je, uz delimi¢no Zelene, najvise profitirala od okretanja SDP-a
neoliberalizmu (vidi: Lavel, 2008; Gajling et al, 2010). Ukratko: svi oni ¢lanovi i simpatizeri SPD-a
privrzeni inicijalnim vrednostima, stubovima socijaldemokratije - jednakosti, pravednosti i
solidarnosti — osetili su se kao da ih je sopstvena partija izdala (vidi: Lavel, 2008; Gajling et al,
2010; Buclaf et al, 2011) — prvo odaljavanjem, a zatim u gore opisanoj reformskoj politici i jasnim
odstupanjem od sopstvenih vrednosti,istovremenim zanemarivanjem obic¢nih ljudi, te tretiranjem
sopstvenih biraca, ¢lanova stranke i sindikata u slicnom maniru odnosa rimskih patricija prema
plebsu (vidi: Gajling et al, 2010; Buclaf i Mikus, 2011).

Sve navedeno dalje govori u prilog tezi da biraci i pristalice odredenih politika, kolokvijalno
re¢eno, nisu ovce, niti su izbori (makar ne u nemackom kontekstu demokratske politicke kulture
i izrazene kulture diskusije) jednokratni kupoprodajni odnos izmedu ponudaca (stranke) i
potrosaca (biraca). U pozadini politickih orijentacija ljudi ukorenjeno je poimanje odredenih
bazi¢nih vrednosti (kao na primer onih o solidarnosti i drustvenoj pravdi), te sa tim povezano
smisleno oc¢ekivanje biraca da odredena partija bude u harmoniji sa sopstvenim vrednostima i
ciljevima (vidi: Buclaf i Mikus, 2011: 22).

Iz rezultata poslednjih izbora, kada je o socijaldemokratiji re¢, jasno se vidi da nemacki biraci
(makar oni stariji) nisu kratkog pamcenja i da se njihovo poverenje ne da povratiti tako lako.
lako se u ovogodisnjem predizbornom programu SPD-a jasno prepoznaju poneki (u Srederovoj

2\ te klasi¢ne ciljeve socijaldemokratije ubrajaju se: raspodela bogatstva u cilju smanjivanja drustvenih nejednakosti putem npr: mera
progresivnog oporezivanja, puna zaposlenost, te drZzavna intervencija u ekonomiju, dareZljiva socijalna zastita gradana - zaposlenih,
nezaposlenih, penzionera, Zena i dece, §to osim nov¢anih usluga podrazumeva i drZzavno investiranje i pokrivanje troskova lecenja i
obrazovanja kao i investicije u infrastrukturu (vidi: Lavel, 2008: 9).

73 SPD je u periodu od 1990. do 2005. godine napustilo oko pola miliona ljudi (vidi: Lavel, 2008: 131).
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eri izgubljeni) socijalni, dobri stari momenti socijaldemokratije, iz kolektivnog pamdenja
nepoverljivih bira¢a Stajnbrikovi ekscesi iz vremena kada je bio ministar finansija’™ i Srederov
elitizam, kubanske cigare i skupocena odela’ izgleda jo$ uvek nisu iscileli.

Ipak, promena socijaldemokratije de3ava se paralelno sa promenom duha vremena. Kako se
menja duh vremena, nacelno se menjaju i vrednosne orijentacije koje preovladuju u ¢itavoj
jednoj generaciji. Zato ¢e u daljem tekstu teZiste ove analize biti pomereno na mlade - konkretno
studente - i na pitanje da li i zasto je medu njima sve manje socijaldemokrata i uopste levicara.

JESU LI MLADI PRIRODNO SKLONI LEVIM IDEOLOGIJAMA?

Na poslednjim izborima za Bundestag, 31% mladih u starosnoj dobi izmedu 18 i 24 godine
glasalo je za Demohri$¢ansku uniju, 24% za SPD, 11% za Zelene i 8% za Levicu, 4% za liberale
(FDP).”¢ Sli¢no je i u grupi starosne dobi izmedu 25 i 34 godine gde se ¢ak 37% biraca odlucilo da
glasa za demohris¢ane, 22% za socijaldemokrate, 10% za Zelene, 9% za Levicu i 5% za Liberale.””
Interesantni su i podaci o tome kako su glasali oni koji su po prvi put ulaskom u punoletstvo
stekli pravo da izadu na izbore: 30% dalo je glas demohris¢anima, 24% socijaldemokratama,
12% Zelenim, 7% Levici i 4% Liberalima.”® Ukupno gledano, ako se sabere udeo glasova mladih
datih trima levo orijentisanim partijama (SPD, Levica i Zeleni) on je nesto visi od procenta
opredeljenih za konzervativce i liberale (oko ukupno 40% biraca opredeljenih za tri leve partije
prema oko 35 — 40 % opredeljenih za konzervativce i liberale zajedno). Ako pak, poredimo samo
izborne orijentacije usmerene ka velikim narodnim partijama, onda su demohris$¢ani u odnosu
na socijaldemokrate u ubedljivom vodstvu kada je o politi¢koj orijentaciji mladih rec.

Interesantne i nesto drugadije statisticke pokazatelje daje sprovedena anketa (u januaru
2013. godine) o politickim orijentacijama studenata Univerziteta u Majncu.”® Na pitanje: da
su izbori sutra za koga bi glasali, 24,2% studenata bi se opredelilo za demohriscane, 25,2% za
socijaldemokrate, ¢ak 36,5% studenata za Zelene, samo 2,7% za Liberale, a po 5,7% studenata
dalo bi glasove Levici i partiji Pirata.?® Na osnovu rezultata ove ankete po fakultetima vidi se
da bi demohris¢ane pretezno birali studenti teologije, prava, ekonomije, medicine, farmacije i
filologije. Za socijaldemokrate i Zelene bi se odlucili pretezno studenti drustvenih nauka, medija
i sporta, sa najvec¢im brojem pristalica Zelenih medu biolozima.?' Za Liberale bi najvise glasali
pravnici i ekonomisti, dok bi Levica osvojila najviSe glasova ponovo iz tabora drustvenih nauka
- filozofije, istorije, kulture. Najvedi broj prirodnjaka - informaticara i matematicara glasove bi
dalo partiji Pirata.®?

74Tih godina Stajnbrik je podrzavao Agendu 2010 i zalagao se za neoliberalnu ekonomsku politiku, a za njegovo ime vezuje se i skandal
odnosno price da je na privatnim predavanjima u bankama i firmama zaradio milione evra. Vidi: http://www.dw.de/kandidat-spd-a-za-
kancelara-per-%C5%A1tajnbrik/a-17076872 (pristupljeno 20. 10. 2013)

75 Gajling tako pise da Sreder nije krio svoj elitizam pojavljujuci se u javnosti i slikajuci se u skupocenim odelima sa kubanskom cigarom u
ustima $to je jo$ jedan od faktora koji je doprineo besu pristalica SPD-a (vidi: Gajling et al, 2010).

76 Vidi: http://www.spiegel.de/politik/deutschland/bundestagswahl-2013-waehlerwanderung-gewinne-verluste-direktmandate-a-923290.
html (pristupljeno 20. 10.2013).

77 |bid.

78 |bid.

7% Za detalje ove studije vidi: http://innen.politik.uni-mainz.de/forschung/forschungsprojekt-politische-einstellungen-unter-studierenden/
(pristupljeno 15. 10.2013).

8 Partija Pirata u Nemackoj je osnovana 2006. Od 2008. godine aktivno ucestvuje na lokalnim i saveznim izborima, a do 2011. uspela je
da se useli ¢ak u Cetiri pokrajinska parlamenta u Nemackoj. Partija Pirata se zalaZe za legalizaciju marihuane, slobodno preuzimanje,
kopiranje i umnoZzavanje audio i video podataka sa interneta, itd. (vidi: http://www.piratenpartei.de/).

8 Vidi: http://innen.politik.uni-mainz.de/forschung/forschungsprojekt-politische-einstellungen-unter-studierenden/ (pristupljeno 15.10.2013).
& |bid.
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Ipak, ova anketa, iako vazan i zanimljiv pokazatelj politi¢kih orijentacija mladih, ne daje dovoljno
su pak, istrazivaci sa Univerziteta Konstanc i ustanovili da su se u periodu od 1983. do 2007.
godine politicke orijentacije i drustvene vrednosti u nemackih studenata upravo tokom te dve
i po decenije znacajno promenile.®® Prvi zapanjujuci podatak ove analize je da je generalno
zanimanje za politiku, politicki anganzman i pitanja od javnog interesa kod nemackih studenata
dosta opalo. Dok se 1983. godine u (tada Zapadnoj) Nemackoj za politiku interesovalo jos 54%
studenata, taj broj se u 2007. godini na teritoriji danasnje Nemacke spustio na 37% (Bargel,
2008:7). Ipak, iako u neSto manjem broju, za politiku se jo$ uvek najvise interesuju studenti prava,
ekonomije i drustvenih nauka, u ne$to manjoj meri i studenti medicine, a najmanje prirodnjaci.
Clanstvo u partijama i gradanskim inicijativama takode je opalo, te studija zaklju¢uje da su se
medu studentima tokom dve i po decenije rasirile ne samo politicka pasivnost i apatija, vec i
otudenje oliceno u raskidanju drustvenih veza, odnosno napustanju sudelovanja u javhom
zivotu praceno sve vecim povlacenjem u privatnu sferu (Bargel, 2008: 11).

Sto se ti¢e pozicioniranja studenata na ideoloskom spektru levo-desno, doslo je do
paradoksalnog miksa (Bargel, 2008: 20). S jedne strane su se politicka uverenja svih studenata
priblizila poziciji centra, sto dalje podrazumeva da su levicarsko-ekoloske orijentacije (i sa
njima povezani ciljevi npr. zastite Zivotne sredine, jednakosti polova, radnicka participacija u
odlucivanju, podrska i pomo¢ zemljama u razvoju, ukidanje privatne svojine, itd) omeksale, a
konzervativno-konvencionalne orijentacije (i ciljevi kao npr. ograni¢enje imigracije, ocuvanje
kulture od stranih uticaja, suzbijanje kriminala i o¢uvanje slobodne trzisne ekonomije) su dobile
na znacaju (vidi Bargel, 2008). S druge strane, iako apsolutna vecina ispitanika odbacuje ukidanje
drzave blagostanja, istovremeno se snazno zalazuci za finansiranje tehnoloskog napretka, zastitu
privatne svojine i ocuvanje trzisne privrede, upadljivo je da kod vecine studenata one bazi¢no
socijaldemokratske vrednosti — kao $to su garancija radnickih prava za sve i participacija radnika
u odlucivanju — ne zauzimaju posebno visoka mesta na vrednosnoj lestvici. Broj¢anoj manjini
pripadaju i radikalni levicari koji podrzavaju ukidanje privatne svojine, dok je broj pripadnika
desnog ekstrema, koji se zalaZe za ogranicenje migracije i zastite kulture od stranog uticaja u
blagom porastu (vidi: Bargel, 2008).

Sto se ti¢e spremnosti studenata na protest, broj pristalica prava na 3trajk i demonstracije je
opao, dok je broj onih koji se radije zalazu za javni red i mir porastao. Takode, sve je manje
studenata koji su spremni da javno zauzmu stav i izraze misljenje, sto zajedno ukazuje na
oslabljen demokratski potencijal kod nemackih akademaca. Najveca razilazenja u misljenju
socijaldemokratski, ekoloski i neomarksisticki orijentisanih studenata sa njihovim konzervativno
orijentisanim kolegama upravo su ovde — medu prvima je najvise pristalica Strajkova i protesta,
a medu drugima ih je najmanje. Takode, od osamdesetih naovamo sve je manje studenata koji
smatraju da su drustvene nejednakosti nepravedne. U 2007. godini jedna Cetvrtina studenata
smatra da konkurencija unistava solidarnost, dok jedna trecina njih istovremeno misli da bez
konkurencije ne bi bilo dovoljno napretka (vidi: Bargel, 2008).

Opsti utisak je da su studenti u Nemackoj tokom dve i po decenije postali konvencionalniji. Sve
je manje onih koji su spremni da traze ili se bore za alternativu vladaju¢em drustvenom poretku,
te je sve manje kulturnih boema i alternativnih drustvenih pokreta ¢iji bi nosioci bili akademski
gradani (Bargel, 2008: 40). Autori ove studije tako zakljucuju da studentski individualizam vise

8 Ovu studiju ciji je autor Tino Bargel je 2008. godine objavilo je nemacko Savezno ministarstvo za obrazovanje i istrazivanje koje je
dostupno i na internetu: http://www.ssoar.info/ssoar/handle/document/23709 (pristupljeno 16.10.2013)
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ne predstavlja teznju ka autonomiji i nezavisnosti, ve¢ jedno povrsno vrednovanje sebe kroz
prilagodavanje opstem i konvencionalnosti. Takav individualizam iscrpljuje se u razli¢itim oblicima
konzumerizma (npr. u modnim stilovima) i ne vazi kao princip nacina Zivota. Time se uglavnom
odustaje od potrage za samoostvarenjem (Bargel, 2008: 40).

Kako bismo pokusali da pronademo odgovor na pitanje da li je gore opisana promena orijentacija
i vrednosti kod mladih ljudi prilika ili pretnja za socijaldemokratiju, u narednom poglavlju ovog
¢lanka bavicemo se problemom, uzrocima i posledicama individualizacije.

NJENO VISOCANSTVO MLADA INDIVIDUA — DALJA TEORETSKA RAZMATRANJA

,Sto se ti¢e individua, to je ionako svaka individua ¢edo svog vremena; tako je i filozofija svoje
vreme mislima obuhvacdeno” - Georg Vilhelm Fridrih Hegel.

Iz prethodno izlozenog se ¢ini da se kriza socijaldemokratije pojavljuje kao neodvojivi deo
aktuelnog duha vremena. Stoga i citavu jednu generaciju mladih koji su rodeni, odrastaju,
obrazuju se i vaspitavaju u datom vremenu i ¢ine deo jednog, gramsijevski receno, zdravog
razuma epohe (Hejvud, 2005: 9) treba posmatrati u tom kontekstu.

U epicentru svake stare i nove liberalne misli nalaze se pojedinac i trZiste, dok se
socijaldemokratija pojavljuje kao korektiv te ideje, pri tom ne odbacuju¢i pojedinca kao
vrednost, ve¢ ga stavlja u jedan pravedniji kontekst drustvene odgovornosti i kolektivne
solidarnosti. Bududi pak, da su se pojedinac i trziste padom Berlinskog zida definitivno ustolicili
na tronu (zapadnih) drustvenih vrednosti, a planetom ultimativno zavladao (i jos uvek vlada)
neoliberalni cajtgajst (Zeitgeist), ¢ini se da je u tom momentu doslo i do ubrzane erozije vrednosti
kolektivne solidarnosti kao korektiva za delanje pojedinaca i trzista. Kako se u neoliberalnom
vremenu, paradoksalno, sloboda i zivot istog tog pojedinca ultimativno podreduju ekonomiji,
tako sam pojedinac (on ili ona) postaje reproduktivna jedinica drustvenog u svetu Zivota (Bek,
2001:224). Posledica neoliberalnog cajtgajsta je, dakle, ekstremna individualizacija, koju Urlih
Bek definise kao trzisnu zavisnost u svim dimenzijama Zivljenja, dok su oblici egzistencije koji time
nastaju izolovano masovno trziste, nesvesno samog sebe i masovna potrosnja pausalno skiciranih
stanova, namestaja, artikala za dnevnu potrosnju, kao i misljenja, navike, stavovi i Zivotni stilovi,
lansirani i usvojeni preko masovnih medija (Bek, 2001: 226).

Kao posledica ove individualizacije javlja se standardizacija i unifikacija nacina zZivljenja (Bek,
2001:227). Tako, moze se reci, osim $to u porodici svako sedi izlovan i zuri u televizor (Bek,
2001:227), danasnji pomodni mladi hipsteri, pankeri, fenseri, Streberi i ostali koji obitavaju po
salama i amfiteatrima nemackih, evropskih i svetskih fakulteta, svako za sebe zuri u svoj ajfon,
smartfon, ajped ili neki drugi tehnicki uredaj ne osvr¢udi se na svet oko sebe. Ovi mladi ljudi
deluju kao izolovani atomi u gomili, ¢esto ni ne pri¢aju medusobno niti recimo dele beleske
sa predavanja, ¢ime nastaje standardizovano kolektivno bice izolovanih masovnih eremita (Bek,
2001:227).

Bekove rec¢i mogu da posluze kao slikovit opis ¢itave jedne mlade generacije - ljudi rodenih
krajem osamdesetih i devedesetih godina dvadesetog veka. Ti Bekovi hiperindividualizovani
ljudiimaju dosta slicnosti sa Markuzeovim pojmom jednodimenzionalnog ¢oveka koji je rob laznih
potreba, nesposoban za kritiku drustva usled opterecenosti potrosnjom i svime materijalnim
(vidi: Markuze, 1967). Taj, po Markuzeu, u konzumerizmu ogrezao sebicni eudajmonizam - dolazi
u u protivrec¢nost sa principom kriticke autonomije uma (Markuze, 1977: 92). Oba autora kao da su
time (doduse dosta mrac¢no) prorekli sliku i priliku Citave jedne mlade generacije.
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U takvom svetu i stanju kolektivne (ne)svesti, Zivotna sigurnost te sudbina svih, a pre svega
mladih ljudi zavisi od trZista rada koje iziskuje obrazovanje, a kome je jedno ili drugo uskraceno,
suocava se sa drustvenim i materijalnim Nista (Bek, 2001: 228). Dakle, obrazovanje na trzistu igra
klju¢nu ulogu u hijerarhijskom odredenju ¢oveka kao dobitnika ili gubitnika. U neoliberalnom
cajtgajstu, ¢ini se, obrazovanje odavno vise nije samo sebi vrednost i cilj, ve¢ sluga trzista, ¢ime
se, izmedu ostalog i kroz Bolonjsku reformu,® sistematski napusta humboltski ideal univerziteta
kao svetog mesta za razvoj samostalne misli, dubokog promisljanja i uopste sposobnosti da se
kriticki misli.® Time se ne samo obrazovanje, ve¢ i covekova svakodnevica, na silu ubrzavaju i
misaono obesmisljavaju. Bek tako dalje piSe da se od ¢oveka ocekuje aktivan model delanja u
svakodnevnom Zivotu, u Cijem centru je Ja, koje mu dodeljuje i otvara Sanse za delanje i na taj nacin
omogucava da smisleno i u detalje iskoristi nove moguénosti oblikovanja i odlucivanja u odnosu
na vlastiti Zivot. To znaci da iza intelektualnog macevanja pred ogledalom za potrebe vlastitog
preZivljavanja mora da se stvori jedna egocentri¢na slika sveta, koja odnos Ja i drustva takoreci
okrec¢e naglavacke i promislia ga i &ini manipulativnim za potrebe individualnog oblikovanja
biografije (Bek, 2001: 228).

Vedina studenata se, svesno ili nesvesno, prilagodava ovim pritiscima i zahtevima trzista, te je i
medu njima sve manje onih koji obrazovanje dozivljavaju kao vrlinu po sebi, a sve vise samo kao
pripremu i priliku za ulazak u buduci posao i zaradivanje novca (Bargel, 2008: 43).

Ovo je dakle gruba skica mladog obrazovanog ¢oveka uniformisane danasnjice: ambicioznog
pragmatika koji je hiperzauzet. Osim $to studira i po Bolonjskom sistemu ne sme da odsustvuje
sa predavanja, on (ili ona) pise ve¢ Sezdeseto po redu motivacionog pismo za neplaéenu praksu
na drugom kraju sveta, potom popunja prijavu za stipendiju koja bi mu pokrila makar troskove
putovanja.On (ili ona) potom radi honorarno, jer se kirija za stan ili dom nece platiti sama od sebe,
sledi odlazak na kurs stranog jezika i sportske aktivnosti. Ovaj mladi ¢ovek retko vida prijatelje
i kolege (ne racunajudi vreme provedeno u virtuelnom i time prividno bliskom komuniciranju
preko sms-a ili interneta), od kojih potajno ili ¢ak otvoreno zazire jer - svi su jedni drugima
konkurencija, a opstaju samo najjaci. Ovaj mladi ¢ovek, dakle, nema vremena. Od njega (ili nje)
se ocekuje jedna roboti¢na efikasnost koju samoj sebi namece i kojoj se u strahu od neuspeha
prilagodava. Kako se svet sve brze i dalje tehnologizuje i digitalizuje, tako ovaj mladi ¢ovek
povremeno baci pogled na svet oko sebe (recimo itajuéi novine na internetu), otvara Fejsbuk
kako bi lajkovao i Serovao sopstvene misli — o recimo ratu u Siriji ili poginulim izbeglicama iz
Afrike na putu ka Evropi, fotografijama nekog poznanika, do komentarisanja toga $ta je neko
tog dana pojeo. Ipak, on (ili ona) izlazi na uli¢ni protest iskljucivo ukoliko ga neka nepravda
pogada direktno i licno - recimo visina Skolarine, i to samo ako je skup ve¢ neko drugi, ko je za
to odvojio vremena, organizovao. Tako putem drustvenih mreza poput pomenutog Fejsbuka i
njemu sli¢nih, raznih blogova i medijskih sajtova do mladih ljudi dopire na milione informacija,
koje na ovog mladog ¢oveka, paradoksalno, kao da imaju vise uspavljujué¢e nego aktivirajuce
dejstvo. Tako, rezignacija i eventualna pobuna protiv recimo svetske ekonomske krize, raznih
politickih afera, ratova, gladi, smrti i raznoraznih nepravdi - od onih kod kuce do onih u ¢itavom
svetu — svodi se na Sacicu hrabrih koji su spremni da oblikovanje licnih biografija ostave po strani
ne bi li se drustveno aktivirali u pokusaju da poprave i promene svet nabolje.

84 Reforma sistema visokoskolskog obrazovanja na evropskom nivou poznatija kao Bolonjska reforma.
Vidi: http://ec.europa.eu/education/higher-education/bologna_en.htm

850 Humboltovom poimanju univerziteta vidi:
http://www.freidok.uni-freiburg.de/volltexte/4701/pdf/Paletschek_Die_Erfindung_der_Humboldtschen_Universitaet.pdf
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Mladi obrazovani ¢ovek danasnjice je, dakle, duboko kontradiktorno bice. S jedne strane, komfor
materijalnog obilja i konzumerizma ga je razmazio, moderna tehnologija vise potpomogla
tupljenje njegovih intelektualnih ¢ula i kapaciteta nego njihovo ostrenje, visoko obrazovanje
njegov homo sapiens umesto da neguje i dalje razvija, kao da brise i svodi na pukog homo
economicusa, te je njegov kapacitet da bude puni zoon politikon® izgleda na izdisaju. S druge
strane, isti taj, iako veoma atomizovan, mladi obrazovani ¢ovek danasnjice ipak nije u potpunosti
lisen empatije, osecanja pravde i potrebe da se bude drustven i solidaran. Premda opominjudi i
kriticki, nalazi priloZzeni u prethodnom poglavlju pokazuju da mladi Nemci, iako nesto politicki
pasivniji nego proteklih decenija, pri izlasku na izbore se, ukupno gledano, jos uvek u vecini
odlucuju za partije (nacelno) levo od centra — SPD, Zelene, Levicu. Osim izlaska na glasanje, tu su
i fenomeni partije Pirata, drustveni pokret Blokupiraj (Blockupy),®” ANTIFA® sli¢ni - koji su dokaz
da potencijala za kriticku demokratsku politicku mobilizaciju i participaciju mladih s one strane
mejnstrima (sre¢com) jo$ uvek ima.

Postavlja se, pak, pitanje — kako pomiriti sebi¢nu osobenost sa solidarnim etosom i pluralitetom
delanja koji su neophodni socijaldemokratskoj i uopste levoj misli za dalji razvoj i opstanak? I u
tom kontekstu - kako osposobiti ¢itavu jednu generaciju, to jest kako ona da osposobi samu
sebe da bude nosilac drustvene kritike i po potrebi drustvenih promena, kada se cini da su
partije i ideologije u njihovom klasi¢cnom smislu za nove narastaje totalno passé?

ZAKRAJ - DALIJEMLADA INDIVIDUA PRILIKA ILI PRETNJA ZA
SOCIJALDEMOKRATIIU?

Ovajradi ¢itaoce i autorku samu svesno suocava sa mnogobrojnim protivre¢nostima danasnjice:
socijaldemokratijakaolevaideologija pribliZilase centru, cime se (drasti¢no) udaljilaod sopstvenih
polaznih osnova. Partije uopste, a narocito one velike narodne kao SPD i Demohri$¢anska unija
sve vise lice jedne na druge, ¢ime zajedno predstavljaju jedan glomazan politicki mejnstrim.
Mladi ljudi, studenti, za koje bi se ina¢e podrazumevalo da su buntovnog, revolucionarnog i
kritickog duha, u procesu odmicanja ka postmoderni, skrenuli su u opstu konvencionalnost i
apatiju. Nikada mladi jedne epohe, Cini se, nisu bili toliko rastrgnuti izmedu urodenog egoizma
i urodene drustvenosti. Socijaldemokrata i levi¢cara medu njima, ¢ini se, nije malo, ali se njihove
vrednosne orijentacije i ubedenja nejasno artikulisu i time sve manje ispoljavaju upravo jer su
u direktnoj koliziji sa zahtevom duha vremena odnosno pritiskom trzista (i time povezanim
strahom od neuspeha) da se bude sebican i fokusiran na sopstvenu biografiju.

Iz svih ovih razloga zajedno, da bi socijaldemokratija prezivela i povratila vitalnost na nemackoj,
evropskoj i svetskoj politi¢ckoj bini, neophodno je mnogo vise dijaloga - pre svega sa njenim
simpatizerima, partijskim ¢lanovima, sindikatima ali i novim, mladim generacijama. Jer, kako se
pokazuje na primeru Nemacke —salonsko levi¢arenjeielitizam privilegovane manjine u partijskim
redovima izneverilo je veéinu onih koji smatraju da to nije u duhu osnovnih socijaldemokratskih
postulata — slobodom, pravednoscu i solidarno3cu. Zato je sada mozda doslo krajnje vreme da
socijaldemokratija nauci nesto iz sopstvenih gresaka, te da se iz povrsnih marketinskih razloga
ne prilagodava duhu vremena, ve¢ naprotiv, da se pojavi kao njegova kritika i korektiv, te time
privoli i u mladima neguje, razvija i budi ljudskom bi¢u imanentnu drustvenost. Naravno,

& Zoon politikon je Aristotelov pojam koji oznacava ¢oveka kao drustveno i politicko bice.

8 Frankfurtska frakcija Blokupiraj pokreta konkretno protestuje protiv evropskih mera Stednje i spasavanja banaka. Detalje vidi na:
http://blockupy-frankfurt.org/en/

% Nemacka ANTIFA je radikalno levicarski drustveni pokret koji se zalaze za drustvo bez rasizma, a pretezno se putem demonstracija i
protesta bori protiv radikalnih desnicara. Detalje vidi na: http://www.antifa.de/cms/
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¢injenica je da je odvajkada bilo ljudi koji su u prostor politike i politickog ulazili i nadalje ¢e
ulaziti iz sebi¢nih i pragmati¢nih razloga - slave, mo¢i, bogatstva. Ali bez elementarnih ideala kao
osnovnog pogona svake partije i ideologije - njihov uspeh moze biti samo bled i kratkotrajan.

Zato ce zakljucak ovog teksta ostaviti prostora za malo optimizma: autorka veruje da mladi u
sebi nose potencijal da socijaldemokratiji povrate stari sjaj. Vratimo se na pocetak ove price,
moju drugaricu Saru, nemacke kolege i prijatelje, ¢lanove i simpatizere SPD-a i Zelenih: svi ti
mladi obrazovani Nemci tog dana su ostavili svoje licne biografije po strani, kako bi se kroz
druzenje, pricu i diskusiju bavili ne¢im $to je svima nama (zajedno) vazno - rezultatima izbora
za nemacki Bundestag, svesni toga da su odluke donete tog izbornog dana od velikog znacaja i
uticaja na njihove i tude Zivote.
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THE CRISIS OF GERMAN SOCIAL DEMOCRACY AND POST-MODERN YOUTH
WORLD

Abstract: In the latest federal parliamentary elections in Germany, the Social Democratic Party (SPD)
scored the second worst electoral result in its post-war history, which was only slightly higher (25.7%)
than its previous election result in 2009 (23%). This fact inspired the topic of this paper, which attempts to
examine the crisis of social democracy in the context of a prevailing neo-liberal zeitgeist and relevant new
and changed political orientations of students in Germany. Part one of the paper deals with promises that
the SPD had made during the election campaign, as well as with reasons for the crisis and problems faced
by the SPD, including electoral preferences of young Germans. Part two addresses a broader phenomenon
of youth hyper individualisation and a question of whether the entire young generation, mostly comprising
of students, is still capable of (left-wing oriented) political activism and critical thinking. Part three makes
a connection between these two seemingly separate phenomena in a bid to elucidate, understand and
explain complex contradictions arising from the crisis of social democracy, on the one hand, and from the
“crisis situation” affecting an entire generation of young and educated people, on the other..

Keywords: Germany, elections, youth, social democracy, the Left, ideology, individualisation, crisis,
zeitgeist.
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NEBOJSA POPOV®

IMALILEVICE U SRBUI?

Sazetak: Bez upustanja u procenu verodostojnosti identiteta raznih deklarisanih levica, u ovom tekstu
se razmatra njen udeo u konkretnim istorijskim zbivanjima. Najpre je re¢ o dugom i nedovrsenom
formativnom procesu koji traje vise od dva veka. Potom se ispituje osobeno praktikovanje ljudskih
prava skladno strukturama predmodernog doba, u prvom redu razdoblja feudalizma. U trecem delu
ukazuje se na znacaj solidnog znanja o vezama izmedu razli¢itih emancipatorskih ideja i praksi,
uprkos nasilnom doktrinarnom sortiranju aktera i njihovih ideja i ideologija.

Kljuéne reci: sloboda, svojina, ustavna demokratija.

Ako bismo racunali pojedinacne izjave o licnim uverenjima i grupne izjave o politickom
usmereniju, reklo bi se da u Srbiji ima podosta levice. To je, dabome, samo utisak. Ukoliko nas,
pak, zanima udeo levice u konkretnim zbivanjima, trebalo bi da znamo znatno vise od pukog
prebrojavanja. Mozemo, takode, pomenuti i jedno opste mesto, da se nalazimo u nekom
haoti¢cnom stanju, a da i ne pokusamo da proniknemo u to kako je ono proizvedeno. Postoje
i ocekivanja da se povinujemo modi postmoderne da se izbegavaju veliki narativi, pa da se
batrgamo u izolovanim fragmentima istorije. Ako svemu tome odolimo, rizikujemo bezobalno
nizanje dramati¢nih prizora nastajanja sadasnjeg stanja kroz burne sukobe, ratove i tranziciju
s kraja XX i pocetka XXI veka; ovo zahteva mnogo truda, vremena i prostora, $to premasuje
mogucnosti jednog ograni¢enog analitickog ogleda koji zelim da priloZim javnom dijalogu.

Pokusacu da, na osnovu duZeg posmatranja s ucestvovanjem i koris¢enja odredene literature,
izlozim jedno videnje mesta levice u stvaranju, reprodukovanju i eventualnom raspletu
haoti¢nog stanja na $to sazZetiji nacin, prepustajuci podrobniju argumentaciju razmatranjima
koja bi sledila.

Podemo li od sadasnjeg stanja pa krenemo, poput raka, u raznim pravcima, suo¢avamo se
sa dugim i nedovrsenim formativnim procesom oblikovanja Srbije modernog doba u kojem
sudeluju razni domadi i strani akteri, ukljucujuci i razne vrste levice. U tom procesu se prepli¢u
uobicajene, ali i neobi¢ne ideje i ideologije modernog doba - prosvecenosti, liberalizma,
socijalizma, kao i raznih struja tradicionalizma. U tome, kako ¢emo dalje videti, neki uobicajeni
pojmovi stiCu osobena znacenja, u sklopu nekakvog narocitog puta (Sonderweg). Najzad,
otvara se pitanje koliko su razni istorijski trendovi artikulisani i sublimirani u nacionalnoj kulturi
da bi se uopste moglo valjano raspravljati o alternativi sadasnjem stanju.

RASTEGLJIVO FORMATIVNO RAZDOBLJE

U protekla dva veka Srbija je skoro polovinu vremena isla svojim putem, a drugu polovinu je
delila sudbinu Jugoslavije. A kada su se iz Jugoslavije izdvojile druge drzave, Srbija se obrela
kao ostatak zajednicke drzave, suocCena s otvorenim pitanjem o svom ustrojstvu.

Put k izlasku iz haoti¢nosti, kako je pokazalo jedno novije ispitivanje javnog mnjenja (2011-
2012), prema misljenju vecine ispitanih gradana i politicke elite vodi preko donosenja novog
ustava (Jelinci¢ i Ili¢, 2013:10). Medu pokretacima javne rasprave je i profesor filozofije
Aleksandar Molnar koji konstatuje da u Srbiji postoji stanje permanentne neustavnosti, te da je

8 Autor je sociolog.
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preko potrebna rehabilitacija ustavnosti (Molnar, 2013:10-24). Takva ocena nije samo prigodna,
vec pociva na opseznom istrazivanju istog autora izlozenom u vise knjiga, u kojima je, izmedu
ostalog, ukazao na razliku izmedu gradanskih revolucija koje su ishodile konstitucijom ustavne
demokratije i ciklicnih revolucija fasizma, nacizma i boljsevizma koje proizvode neprekidne,
cirkularna revolucionarne zaokrete (Molnar, 2001, 2002).

Ustav, kao temeljni akt jedne zajednice ne utvrduje samo uredenje drzave vec i osnove
privrede i drustva, u prvom redu svojinske odnose. U tom pogledu je bitna opaska profesora
ekonomije Ljubomira Madzara koji konstatuje da je sadasnji Ustav (iz 2006. godine) nacinio
krupan korak kojim je uklonjena drustvena svojina, kao temelj starog poretka, ali da to nije
uradeno dovoljno radikalno, tako da su pretekli Zilavi tragovi egalitarnog sindroma (Madzar,
2013: 35). | profesor Molnar smatra vaznim uklanjanje, kako on veli, floskule drustvene svojine
i socijalistickog samoupravljanja, ali uocava da se realno nastavilo reprodukovanje partokratske
politicke ekonomije u skru¢enom i stagnantnom drustvu i u monopolizovanoji autarhicnoj privredi
(40). Autor zakljucuje da: ,Ustav u Srbiji nikada nije bio ‘drustveni ugovor’ kojim bi gradani
sami uspostavili konstituciju slobode kroz postupak pozitiviranja vlastitih jusnaturalistickih
shvatanja ljudskih prava” (81).

Zasuti vrcanjem raznih teorijskih i istorijskih tema iz sintagme konstitucija slobode, umesto da
hitamo ispitivanju realnih moguénosti da se tako nesto postigne u Srbiji danas, prisetimo se
da su vrhovi vlasti s vremena na vreme proklamovali velike zaokrete, skloni da svoje skupove i
gestove proglase za epohalne dogadaje.

Jedan takav ¢in priredila je Demokratska opozicija Srbije (DOS) uo¢i izbora 2000. godine
spektakularnom promocijom simuliranog ugovora s narodom. Tim papirom obecan je
diskontinuitet s Milosevicevim rezimom, koji ¢e se postic¢i, pre svega, donosenjem novog
ustava. Odlaganje ispunjenja obecanja pravdano je nepovoljnim trenucima i slozenom
procedurom. Povremene inicijative, primerice iz kruga saradnika lista Republika, nailazile su
na slab ili nikakav odjek. Iznenada, bukvalno preko nod¢i, donet je, 2006. godine, Mitrovdanski
ustav, mada ni samim poslanicima, a kamoli 3iroj javnosti nije bio poznat sadrzaj teksta.
Ostavljajudi po strani razne bizarnosti, pomenimo samo dve stvari. U ovom aktu je, kako smo
to vec citirali, naprosto izbrisana drustvena svojina bez ikakvog obrazloZenja, a preambulom
je proklamovano da je Kosovo zauvek deo Srbije, za $ta se smatra da je dovoljno redi da je to
odraz najdubljih nacionalnih osecanja, za $ta, kao, nije ni potrebno racionalno objasnjenje.

Umesto ustavnog diskontinuiteta, sve primetniji je ideoloski kontinuitet. Nekada najborbeniji
liberalni deo DOS-a, Demokratska stranka Srbije, koja je najvise i najduze pominjala donosenje
novog ustava, postala ja glavna snaga nacionalne metafizike, okosnica reprodukcije aparata
vlasti starog rezima, i glavni protagonista rascepa u DOS-u, i inace labavoj koaliciji 18 stranaka.

Protekom vremena sve manje su primetne fakticke razlike izmedu starog i novog rezima.
Izvesno vreme se cinilo da Zoran Dindi¢, kao predsednik Demokratske stranke i predsednik
Vlade Srbije, pokrece izvesne reforme, ali se i to brzo izjalovilo. Glavne sporne teme bile su
odgovornost za rat i ratne zlocine i odgovornost za privatizaciju i korupciju. Kada su prestali
oruzani sukobi, sve snazniji su bili talasi privatizacije, a avet korupcije sve primetnija. Kao
inicijator formiranja Saveta za borbu protiv korupcije pri Vladi Srbije, premijer Dindic je, ¢ini
se, resio da prekine vreme ignorancije Saveta, pa je zakazao sastanak za 12. mart u 13 ¢asova,
ali je bas u to vreme ubijen prilikom dolaska u zgradu Vlade. MoZzemo da nagadamo $ta bi bilo
da nije usmréen i ta je sve pozadina tog sudski dokazanog zlocina, ali je izvesno da je Savet
nastavio da prati proces privatizacije, sve dok je bila Ziva njegova predsednica Verica Barac
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(preminula 2012. godine), i da je nastavljeno ignorisanje kritickih uvida i upozorenja, ne samo
od strane vlasti nego i od medija (vidi: Bara¢ i Zlati¢, 2004. i 2005. i Bara¢, 2011).

Bez jasnih nacela ustrojstva vlasti i nove strukture drustva na osnovama jasno definisane
svojine, sve izvesnije je obnavljanje patrijarhalne tradicije, pre svega ratne privrede u kojoj se
i vlast i imovina uzimaju kao ratni plen. Od tekovina modernog doba preuzeto je ponesto iz
retorike o ljudskim pravima i legalizovan je stranacki pluralizam i izborna smena vlasti.

U vreme kada se zahuktavalo razaranje Jugoslavije, Milo3evi¢ koji je, na talasu populizma, ve¢
postao neprikosnoveni nacionalni voda upinjao se da pribavi legitimitet novom rezimu i da,
posto se ustavom legalizuje, potvrdi svoju poziciju i na izborima. A kada je postigao oba cilja,
bio je snazno usidren; imao je Siroko polja da se nosi sa suparnicima i izvan Srbije i u njoj samo;j.
Tako nesto nije mogao nijedan novi politicki voda. Stoga su, srazmerno rejtingu, zauzimali
odgovarajudi deo vlasti i dostupne imovine, nalik na podelu vlasti, teritorije i imovine u vreme
feudalizma. Za nasu temu je vazno primetiti da se vode malih stranaka, medu njima i onih koje
se deklarisu kao levi¢arske, ponasaju kao hajkaci na birace u korist velikasa iz one najvece. |
neke velike stranke se takode deklariu kao levicarska (DS je uvazena i kao ¢lan Socijalisti¢cke
internacionale). | SPS, koji bastini ono $to se smatra levicom u liku KP, smatra se olicenjem
neke levice danas. PodraZavajuci teznje ka razli¢itim mirenjima, vode tih stranaka, Tadi¢ i Daci¢,
ne prezaju ni od izliva sentimentalnosti kada se grle jadajudi se da su ostali siroci¢i pokojnih
voda, Milosevica i Dindica. | ne haju za odgovornost za rat i ratne zlocine, niti za posledice
privatizacije — masovnu nezaposlenost, siromastvo i beznade, $to se nikako ne moZe dovesti u
ozbiljnu vezi sa bilo kakvom iole ozbiljnom levicom.

Deo nase pri¢e su i neostvarene ustavne inicijative. Tu spada i jedna jedva primecena
inicijativa za postavljanje temelja ustavne demokratije u SFRJ. Rec je o inicijativi Udruzenja
za jugoslovensku demokratsku inicijativu, osnovanog znatno pre pada Berlinskog zida 1989.
godine. Inicijativu je potpisalo vise hiljada gradana. Predlog je bio da se donese samo jedan
amandman na Ustav SFRJ koji bi legalizovao politicke slobode i da se slobodnim izborima
formira Ustavotvorna skupstina koja bi donela novi ustav sa institucijama u kojima bi se
pretresale i reSavale sporne stvari, umesto da se sve prepusti nadolaze¢im talasima nasilja
(Popov, 2010). Tadasnji predsednik Skupstine nije bio voljan ni da primi obrazlozenje predloga.
Bez uvida u sadrzaj ove inicijative olakSava se etiketiranje svakog pomena Jugoslavije kao
opakog unitarizma ili nekakve mutne jugonostalgije.

Za nasu temu posebno je vazan jedan dogadaj iz vremena uspona nove levice u ¢itavom
svetu i u nasoj zemlji. Raznoraznim interpretacijama ta je stvarno ili prividno htela nova levica
prekriven je jedan krupan dogadaj u Beogradu 3. juna 1968. godine. U vecernjim ¢asovima
toga dana ispred Rektorata Beogradskog univerziteta okupilo se vise hiljada gradana koji su
protestovali zbog brutalnog gusenja studentskih demonstracija kod Podvoznjaka kroz koji
je prolazio put, odnedavno zatrpan, izmedu starog i novog Beograda. Culi su se i glasovi o
potrebi slobodnih izbora. Takav tok zbivanja je prekinut, studenti su okupirali fakultete, njih
su okruzili policijski kordoni. Tada je Beogradski univerzitet, sa preko 50.000 studenata i oko
10.000 nastavnika, proglasio strajk, u znak protesta zbog reZimskog nasilja. Zahtevano je da se
utvrdi ko je odlucio o primeni nasilja i ko je odgovoran za nastali metez. Time se duboko zadire
u legitimitet poretka i otvara pitanje o neophodnosti njegove demokratske rekonstrukcije.

Prvih danastrajka, medu zahtevima Strajkacabila jei smena Sefova gradske, republicke i savezne
policije zbog fizickog nasilja i glavnih urednika beogradskog radija i televizije zbog medijskog
nasilja. Razgorevanjem sukoba rastao je pritisak na Strajkace uperen protiv tih konkretnih
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zahteva pa su i oni sami, ve¢inom glasova, izostavljeni ¢etvrtog dana Strajka. Time je olak3ano
okoncanije strajka posle prvog govora na televiziji, 9. juna, najmoc¢nijeg funkcionera poretka,
Tita, koji je navodno podrzao 90% zahteva, da bi se dve nedelje potom, u drugom govoru, na
Kongresu sindikata, 26. juna, okomio na pokretace i aktere pokreta koji su uzdrmali legitimitet
samog vrha partije i drzave. Takvi su Zigosani kao ekstremisti s kojima se mora obracunati. Oko
toga je trajao sukob narednih sedam godina. Za obracun s njima nisu bile dovoljne postojece
institucije vladajuce partije, njihovi aparati fizicke i ideoloske sile i razne transmisije. Udarna
snaga bile su vanredne, neformalne grupe - Stabovi za obracun s oponentima. Najjaci su bili u
Zagrebu i Beogradu (Popov, 2008).

Neka mi ovde bude dopustena jedna licna digresija. Kada sam shvatio kuda stvari krecu,
pobunio sam se, iako nisam bio zaposlen na BU (tada sam se na radnickom univerzitetu bavio
obrazovanjem radnika). Napisao sam jedan ¢lanak pod naslovom Misterije i histerije koji je
kao uvodnik objavljen u tada veoma c¢itanom Studentu. Ukazao sam na zaokret od resavanja
problema k obracunu s onima koji na njega ukazuju. Reagovao sam i emotivno na novi zalet
autoritarnog rezima uzimajuci za moto ¢lanka stihove Branka Miljkovica: ,Kad narod otkrije
istinu kako se postaje velik/Trgovi ¢e ostati bez spomenika:” Kako je vreme prolazilo postajalo
mi je sve jasnije da sam precenio snage koje su pokrenule Beogradski jun (nesto poput Pariskog
maja) i da je masinerija poretka sve mocnija jaCanjem kulta licnosti. | licno sam doZiveo njenu
snagu, zabranom tog broja Studenta, hajkom preko medija, pokretanjem krivi¢ne istrage
i slicnim oblicima represije, ali to ostavljam po strani jer je izvan glavne teme ovog teksta.
Verujudi u smisao otpora sili, godinu dana potom sam izabran za asistenta za sociologiju na
Filozofskom fakultetu, da bi $est godina potom odatle bio izbacen sa jo$ sedmoro kolega zbog
famoznog kvarenja omladine.

Za glavni tok ovog razmatranja vaznije je pomenuti da su obe Jugoslavije nastojale da postave
temelje drzave preko Ustavotvorne skupstine i Ustava. Postupak je, na prvi pogled, obecavao
demokratski ishod, ali je on izostao. Ustav iz 1921. godine nije bio rezultat konsenzusa
glavnih aktera osnivanja nove drzave, medu kojima nisu bili ne samo pristalice centralizma
vec i federalizma, nego je nastao kao rezultat kompromisa najmocnijih nacionalnih vrhova,
srpske dinastije i pobednicke srpske vojske, uz ustupke moénim strukturama prethodnog
feudalnog poretka. Ondasniji liberali bili su marginalizovani ili su uc¢utkani disciplinom koju
su nametali vrhovi najmocnijih stranaka. Za nasu temu je vazno podsetiti da su ondasnji
levic¢ari, komunisti, bili tre¢a po snazi parlamentarna grupacija koja je u¢estvovala u tadasnjim
formativnim desavanjima. Zna se da je to sudelovanje bilo kratkog veka, da su bili ubrzo
zabranjeni i odstranjeni iz javnog Zivota. Manje se zna da je medu njima bilo i onih koji su
smatrali da i komunisti treba legalno da ucestvuju u stvaranju parlamentarne demokratije i
da pridonose evoluciji demokratskih normi i institucija. Jos manje je poznato da su se i sami
komunisti sporili oko demokratije i autoritarnosti i u vlastitim redovima. Prvi su smatrali da
odlucivanje o prihvatanju uslova za prijem u Kominternu, koji je stigao iz Moskve, treba da
protekne krozjavnuitolerantnu diskusiju, dok su drugi nametali njihovo prihvatanje bez debate
(Jaksi¢, 1986). Za ove potonje su boljsevicka revolucija i iz nje nastali poredak bili neupitni
uzor koji treba bezuslovno slediti, kao model prave revolucije, dok su oni drugi oznaceni kao
oportunisti, ¢ak desnicari. Mnogi od njih, svih fela, nestali su, uz uzajamnu denuncijaciju, u
Staljinovim ¢istkama kao ozloglaseni frakcionasi koji remete monolitnost revolucije i poretka.
| tada najrecitiji kriticar staljinizma, Zivojin Pavlovi¢, autor knjige Bilans sovjetskog termidora
(1940) nestao je bez traga, ubijen je u zatvoru,Uzicke republike”, novembra 1941. godine.

Ustavotvorna skupstina druge Jugoslavije nagovestila je 1946. godine plodnije formativno
razdoblje koje pociva na kritickim uvidima u promasaje one prve i na snaznom antifasistickom
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pokretu, jednom od najjacih u okupiranoj Evropi, kao i na entuzijazmu naroda koji se izbavio iz
ratnog metezai krvoproli¢a u svetskom i gradanskom ratu. U izborima su sudelovalii pripadnici
starih politi¢kih stranaka koji se nisu kompromitovali u minulom razdoblju. Medutim, KPJ, iako
je bila u ilegali, narocito njena udarna snaga, skojevci, favorizovali su komunisticke kandidate
za poslanike i stvarali atmosferu revolucionarnog prevrata, a ne uspostavljanja ustavne
konstitucije. Tako da su inace uobicajeni delovi parlamentarne procedure bili samo dekor,
paravan iza kojeg je teklo uspostavljanje jednopartijske drzave. Ustavne i zakonske norme nisu
zauzdavale moc¢ vlasti. Rasli su i jacali aparati vlasti, $to tajniji to mocniji.

Najpre je naprosto kopiran sistem i nacin vladanja prve zemlje socijalizma. Sva znacajnija
imovina nasla se u rukama centralizovane drzave. Ubrzano je nestajala privatna svojina u
industriji, zanatstvu, trgovini i poljoprivredi. Tako je tekla prvobitna akumulacija kapitala
i ukinuto bilo kakvo uporiste autonomije pojedinaca i drustvenih slojeva spram vlasti. A na
prigovore da se sporo uklanjaju tragovi kapitalizma, sledili su naganjacki talasi uterivanja u
socijalizam, narocito snazni prema kulacima koji su punili zatvore. Tako su nestajali i skromni
oblici autonomije drustva spram drzave. Tezilo se da svi postanu poslusni podanici vlasti. A
kako su rasli pritisci iz Moskve tako je rasla represija u zemlji. Otvoreni su i koncentracioni
logori, medu kojima je najpoznatiji onaj na Golom otoku.

A kada je bilo sve izvesnije da spoljne pretnje ne prestaju, potrazena je izvesna alternativa
polaznom modelu. Uvodi se, pocev od 1949. godine radni¢ko samoupravljanje. DrZzavnu
svojinu nadomesta proklamovana drustvena svojina, a centralizovanu vlast teritorijalna
decentralizacija. Domete ovih proklamacija razotkriva krilatica jednog od tadasnjih voda,
Mose Pijade:,Vlast spustamo, ali je ne ispustamo.” Dogadaiji iz tog razdoblja mahom su poznati.
Uocen je i veliki znacaj pomodi sa Zapada koji je obilato ulagao u Jugoslaviju kao tampon
zonu spram globalnog suparnika — SSSR-a. Bez priliva obilnijih sredstava ne bi bio mogucan
zamasan proces industrijalizacije i urbanizacije. Sledio je i izvestan uspon umetnosti i kulture,
slobode kretanja i nivo Zivotnog standarda.

Za nasu temu je od znacaja da se ocuvalo jezgro nove vlasti, bez normativnih i institucionalnih
ogranicenja, u ¢ijem sredistu je bila bezmalo svemocna politi¢ka policija. A $to se tice temelja
strukture privrede i drustva, izvesne svojinske funkcije obavljala je i sama nastajuca radnicka
klasa prakti¢cnom upotrebom sredstava za proizvodnju, dozivljavajuci ovo kao izvesno fakticko
svojinsko pravo. Sve vazniju ulogu sticali su novi slojevi srednje klase koji su kontrolisali tokove
novca, uklju¢ujuci i one sa Zapada. Cak su i radni¢ki strajkovi, sve ucestaliji nakon 1958. godine
bili od koristi radnicima jer je vlast naj¢esce ispunjavala sve njihove zahteve koji se ticu plata,
samo da javno ne budu primetni (sam pojam $trajk bio je zabranjen), a njihovo presretanje
sprecavalo je razvoj sindikalizma. Nizi eSaloni nomenklature, koji su kontrolisali tokove novca,
uklju¢ujudi i investicije, postajali su vladajuca jezgra nastajucih nacionalnih drzavnosti. Od
proslosti uvazavan je samo put boljsevizacije, drugi oblici su ili precutkivani ili satanizovani.
Izvesni tokovi liberalizma ostali su nepoznati, tragovi su izbrisani, a videniji protagonisti,
primerice predratni profesori prava Porde Tasi¢ i Mihailo lli¢, inace organizovani delatnici
liberalne levice, ubijeni su u vreme okupacije i mahom zaboravljeni.

Formativni tragovi Srbije pre i posle sticanja nezavisnosti takode su blediili nepoznati. Ustavne
borbe i ustavi bili su skromnog dometa i jedva vidljivih tragova. Stalna borba za ogranicenje
vlasti suverena, knjaza ili kralja, mahom je neuspes$na. Umesto ograni¢enja vlasti, vladari su
bili smaknuti progonstvom ili atentatima. A bitke za afirmaciju suvereniteta naroda ishodile su
instaliranjem dugotrajno vladajuce stranke, radikala.
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Tezu o vakuumu ne treba uzeti zdravo za gotovo. Naime, ve¢ na samom pocetku formativnog
razdoblja, na samom pocetku Prvog srpskog ustanka postoji jedan gotovo fascinantan
dogadaj: pojavila se ideja o ustavnoj konstituciji koja bi utemeljila poredak slobode sa
vladavinom zakona koja ¢e garantovati elementarna ljudska prava na zivot, imovinu i Zivotnu
sigurnost. Glavni protagonista te ideje bio je ugarski doktor prava, Teodor Filipovi¢, koji je
napustio univerzitetsku karijeru kada je delegacija srpskih ustanika boravila u Harkovu na
svom puta ka ruskom caru, kojoj se pridruzio i potom sa njom vratio u Srbiju i, pod novim
imenom, Bozidar Grujovi¢, postao sekretar Praviteljstvujusc¢eg sovjeta, bliski saradnik Prote
Mateje i Karadorda. U saradnji s njima, Grujovi¢ je 1805. godine pripremao nacrt ustava
ustanicke Srbije, istakavsi, u duhu najboljih ideja prosvetiteljstvailiberalizma, da su ljudirodeni
slobodni i jednaki, i da se od zveri razlikuju po slobodnom i bezbednom Zivotu u politickom
poretku koji pociva na vladavini zakona. U tom duhu je i pripremio nacrt ekspozea za neku
vrstu ustavotvorne skupstine koja je stalno odlagana da ne bi bila ni odrzana. Pripremljeno
Slovo Boze Grujovi¢a sa¢uvano je arhivi Prote Mateje, iz koje ga je preuzeo njegov sin Ljubomir
Nenadovi¢, prirediva¢ prvog izdanja Protinih Memoara (1867). U kasnijim brojnim izdanjima
ovaj dokument je nestao bez traga.

Umesto mastanja o tome $ta bi bilo da su u skladu s pomenutim nacelima ustanici doneli
ustav i zamasna raspredanja o mestu ljudskih prva u ustavnoj demokratiji nastaloj iz
Americke i Francuske revolucije od kraja XVIIl veka nadalje, suoc¢imo se s realno3¢u. Na osnovu
dosadasnjeg razmatranja je izvesno da je takav trend mahom izostao iz ovdasnjih istorijskih
zbivanja.To, dabome, ne znaci da ovde nema ni pomena o ljudskim pravima. U zavrsnom delu
teksta bice reci o kontekstu u kojem se ona javljaju, a na ovom mestu se valja suociti s jednim
osobenim njihovim shvatanjem u ovdasnjim vladaju¢im krugovima i u preovladuju¢em
javnom mnjeniju.

LJUDSKA PRAVA KAO PRIVILEGLJA

Ocevi osnivaci konstitucija modernog doba nastojali su da ih, oslanjajuci se na religijska
verovanja i nacela liberalizma, utemelje na ¢vrstim uverenjima o prirodnim pravima ljudi na
slobodu i jednakost, na licnu i imovinsku bezbednost i traganje za sre¢com. Nad tim temeljima
ustavne demokratije modernog doba, zna se, postoje mnoge naslage konkretnih desavanja
koje ih dovode u pitanje, ¢aki brutalno negiraju, pomenimo samo ratove, kolonizaciju, ropstvo,
genocide, surovu eksploataciju ljudi i prirode, ali se ne moze poreci da su oni, ipak, deo istorije
modernog doba. Te ideje i nacela nadziveli su i razne grozote fasizma, nacizma i staljinizma,
pa se i danas u metezu nasilnog globalizma javljaju kao regulativne ideje prilikom traganja za
alternativom haoti¢nom stanju.

U ovdasnjim zbivanjima, narocito onim meteznim, izgleda da sve zavisi od odnosa snaga i
ratne srece. Ratna razaranja koja su krajem XX veka unistila zajednic¢ku drzavu unistila su Zivot
mnogim ljudima. Puko prezivljavanje izgleda kao privilegija. Jo$ veca je privilegija ste¢i neko
mesto u strukturi drustva i organizaciji vlasti koja nastaje na razvalinama starog drustva i
drzave.

Za nasu temu od prvenstvene vaznosti je promena svojinske strukture. Krah socijalizma i
prelaz na kapitalizam je opSte mesto u novoj vladajucoj ideologiji koje name¢u domacdi i strani
mocnici. To je pogodovalo usponu privatnog preduzetnistva kojim je odrzavan i obnavljan i
sam goli zivot ali je i legalizovalo uspostavljanje novih vladajucih svojinskih odnosa, 5to nas
ovde najvise zanima. Pravo na privatno preduzetnistvo i vlasnistvo manje pociva na vlastitoj
tecevini, a vise na faktickom zahvatanju u drustvenu svojinu. Novi privatnici nastaju mahom
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iz krugova nestajuce stare i nastaju¢e nove nomenklature, srazmerno moci kojom raspolazu
u faktickoj hijerarhiji vlasti. Oni stvaraju norme i odlucuju o njihovoj primeni. Prizivaju se i
strani strateski partneri kao spasioci posrnule privrede. Radi spasa postala su nevazna ustavna
i civilizacijska i ograni¢enja moci novih gazda.

Mo¢ odlucivanja o sudbini drustvene svojine postaje najveca moc koja je preuzela srediste
modi vlasti na mestu nekadasnjeg raspolaganja politickim i gradanskim slobodama. Kao sto
je ona nekadasnja suvereno odlucivala ko ce biti na slobodi ili u zatvoru, tako ova nova resava
ko ce biti preduzetnik, vlasnik, ko je u radnom odnosu a ko nezaposlen, ko je nekako zbrinut,
makar i na najnizim lestvama hijerarhije vlasti, a ko je izloZzen neizvesnoj sudbini, naprosto
suvisan covek.

Izlozeni nepreglednom mnostvu prizora drobljenja postojanih struktura modernog i
tradicionalnog razdoblja - tragi¢nih, komicnih i trivijalnih — nude se razni termini s prefiksom
neo - neoliberalizam, neofeudalizam, neokapitalizam i sl. koji bi olaksali razumevanje spojeva
nespojivih elemenata. Pomenimo, recimo, krunu u zvani¢nom grbu republike, populisticki mit
o sabornosti inace heterogenog naroda ili formulu saveza krune, oltara i sablje kao spasilacke
formule. Jos Zivopisnije je beskrajno nizanje proklamovanih ljudskih prava koja se roje kao
jata komaraca nad mocvarnim tlom. A nekima od njih pripisuje se misti¢na snaga. To narocito
vazi za svojinu, u prvom redu privatnu svojinu. Misti¢na je i uloga promotera novih privatnih
vlasnika. Za razliku od klasi¢nog feudalizma, u kojem se znalo koji visi velmoza proizvodi
one nize, ovde se mnoZe i smenjuju i oni na vrhu hijerarhije, a ne samo vlastela i vlastelinciéi.
Tako je sazdan vladajuci stalez koji zbrinjava upotrebljive kadrove kao nase, spram drugih
nepocudnih ili neprijateljskih. Oni su prodaju i preprodaju drustvene imovine proglasili za
glavni oblik tranzicije. Proglasavajuci sve $to je postojalo u vreme socijalizma za problemati¢no
ili negativno, tako je i rasprodaja fabrika proglasena kao put izbavljenja iz mra¢nog doba u
kojem su rasejane samo famozne politicke fabrike. Tu nema mesta za brigu o razvoju privrede,
o ¢emu svedoci poznat podatak da nivo sadadnje privrede Srbije uveliko zaostaje za onim od
pre Cetvrt veka. Umesto nekadasnje ubrzane industrijalizacije, koja nije bila bez mana, usledila
je galopiraju¢a deindustrijalizacija. Tako je nestajalo i radnistvo koje je, zahvaljuju¢i moc¢nim
aparatima ideologije i vlasti, dugo vaZilo za vladajucu klasu. Ko je sklon ruganju logici mogao bi
re¢i da je novi vladajudi stalez oborio s vlasti nekadasnju vladajucu klasu. Uzdizu se svemocéne
privatne gazde, domace i strane.

Osvajanje i o¢uvanje komandne pozicije ispostavlja se kao glavna preokupacija vlasti (vidi:
Pesi¢, 2007). O tome recito svedoci dokumentacija vladinog Saveta za borbu protiv korupcije.
Pomenimo samo jedan primer. Kada je EU dala Srbiji povlastice za izvoz domaceg Secera i
obecala ulaganja u njegovu proizvodnju, ovdasnje gazde su isporucile svoj uvezeni 3ecer,
ignorisuci bilo kakav nacionalni interes (Bara¢, 2002). O stazama i bogazama privatizacije
upecatljivo svedodi i slucaj zrenjaninske ,Jugoremedije”’, ugledne i profitabilne farmaceutske
firme koji traje vec vise od deset godina.

Drzava je 2002. prodala svoj manjinski paket akcija (42%) jednom kontroverznom biznismenu
koji nije ispunjavao sve zakonske uslove; kriec¢i ugovor, nastojao je da po svaku cenu postane
vecinski vlasnik, neprikosnoveni gazda. Pod zastitom drzave i uz njeno sudelovanje nastojao
je da uveca svoju dobit po cenu propasti firme, otpustajuci nelojalne i zaposljavajuci lojalne
radnike. Takvom poslovanju suprotstavila se veca grupa radnika ¢uvajudi svoja radna mesta,
shvatajuci ih kao tekovinu svog udela u upravljanju firmom u drustvenom vlasnistvu. Podrzao
ih je i vedi broj malih akcionara koji su smatrali da imaju stvarno pravo na akcije u privathom
vlasnistvu. Posle dugotrajnog strajka, gusenog od strane oruzane gazdine pratnje, uz podrsku
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drzavnog aparata sile (policije i Zandarmerije), a uz izvesnu podrsku javnosti, izdejstvovali su
da nadlezni sud raskine ugovor s pomenutim vlasnikom. Po tom osnovu su otpusteni radnici
vraceni u fabriku, 2007. godine. Na skupstini malih akcionara koji imaju u vlasnistvu 58% akcija
izabrano je novo poslovodstvo. Ponasajuci se kao odgovorni preduzetnici, najpre su sanirali
gubitke firme, a potom prionuli na zamasnu rekonstrukciju u skladu sa svetskim standardima
farmaceutske industrije, uz gradnju i novog pogona iz sredstava i samih malih akcionara. Za to
su koristili i odredene kredite banaka po vazecoj proceduri. Drzava, koja je raskidom ugovora
povratila svoj manjinski paket akcija, nije podrzavala projekat razvoja firme. Naprotiv, bila je ili
nezainteresovani suvlasnik ili zainteresovana samo kao prodavac. Kada je projekat bio zavrsen,
sledio je pritisak da ona bude prodata nekom novom strateskom partneru. Pouceni iskustvom
s prethodnim gazdom, radnici i mali akcionari nisu hteli da trguju na slepo, i ponovo rizikuju
radna mesta i akcije, pa su izloZeni sve jaCem pritisku. NiZu se policijske zaplene dokumentacije
u kojoj se traze tragovi malverzacije. Uz to ide i bu¢na medijska kampanja protiv neposludnika,
olicenog najvise u liku Zdravka Deuri¢a, vode radnika i malih akcionara koji je izabran za
direktora firme. Sledilo je, 2012. godine, i hapsenje njegovo i nekolicine neposlusnih, ali istraga
nije pronasla nikakve inkriminisuée dokaze, pa su pusteni iz zatvora. Dakle, nije podignuta ni
optuznica, a kamoli da je sud utvrdio postojanje nekog krivi¢nog dela. Uprkos svemu, Deuri¢
je proizveden u ozloglasenu figuru ogavnog tajkuna; da bi se to potvrdilo, oduzeta su mu tri
mala stana koja su kupljena sredstvima porodice, bez ikakve veze s njegovom pozicijom u
LJugoremediji”. Slu¢aj Deuri¢ potezan je i kao primer odlu¢ne borbe nove vlasti, ustolicene
2012. godine protiv korupcije. Sama firma je gurnuta u stecaj ciji ishod jos$ nije izvestan. Niko
ne mari za neosnovane sumnje i optuzbe, niti za ugrozZavanje citave domace farmaceutske
industrije i brige za nacionalno zdravlje.

Mediji su ve¢ dugo krcati prilozima o raznim aferama i skandalima u svim oblastima javnog
i privatnog zZivota. Nepregledne su pretnje hapsenjima i sudenjima. Retki su raspleti bilo
kojeg slucaja. Buja halabuka oko korupcije. Povremeno, pogotovo u vreme izbora, politi¢ki
akteri najavljuju odlu¢nu borbu do konac¢nog obracuna. Jedna od takvih kampanja je sada
u jeku. U njenom sredistu je najavljeno ispitivanje 24 privatizacija, za Sta i EU pokazuje
izvesno interesovanja. Medu njima je i ,Jugoremedija” Voda sve jace Srpske napredne
stranke, Aleksandar Vuci¢, uz to i potpredsednik Vlade i koordinator svih bezbednosnih sluzbi,
postaje sredisnja figura javnog Zivota koja se za sve pita. Raspleta nijednog slucaja, medutim,
nema. Stice se utisak da ce sve razdaniti u jednom paketu, kada se zavrse sve istrage. | bas
u tome i jeste problem, $to se sloZzena problematika privatizacije svodi na uobicajena Stiva
kriminalisticke rubrike ciji su akteri razni sluzbenii samozvani istraZitelji. U traganju za krivicom
pretura se po biografijama ljudi i po raznim dokumentima o poslovanju, a pravog istrazivanja,
jednostavno, nema. A nema ni primetne volje da se stvari menjaju, reformama, a ne samo
krivi¢cnim sankcijama. Jo$ manje je primetna i pomisao da sama vlast prestane da krsi zakone i
ostane opsednuta samo jacanjem svoje moci.

U ovdasnje osobeno poimanje ljudskih prava spada i opsednutost drustvenom svojinom.
Nije sporno da je ona sluzila kao paravan za fakti¢ku vlast partijskih i drzavnih struktura i da
u popularnoj odredbi da je nicijja i svacija ima puno prostora za razne zloupotrebe, ali ona
ne moze biti najvece zlo Cije bi puko uklanjanje vodilo ka apsolutnom dobru. Vise je nego
apsurdno u ukidanju drustvene svojine videti razvlas¢ivanje radnicke klase kao vladajuce,
kada ona realno nije ni bila na vlasti. Istovremeno, radnistvo koje je svojim visedecenijskim
radom uvecavalo vrednost drustvene imovine stvorilo je osebujan asortiman za trgovinu nove
vladajuce klase, sada biva masovno gurnuto medu suvisne ljude.
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I nije re¢ samo o mistifikacijama drustvene svojine. | privatna svojina, koja je od rimskog prava
do sada prolazila kroz razne metamorfoze takode je podlozna mutnim znacenjima. Naime,
vremenom se sve vise razlikuje gola svojina od upravljanja njome od strane raznih posrednika.
Ta tendencija odavno je zapaZena u nauci. Prema ovoj tradiciji, privatna svojina je oslonac i
podstrek preduzetnosti, a ne javne vlasti. Naprotiv, ona je uporiste za o¢uvanje autonomije
gradana spram vlasti u borbi za njeno ogranicenje i izopacavanje. Izvorno znacenje reci
korupcija vlasti je upravo izopacavanje vlasti kao javne sluzbe. Svodedi privatizaciju na
prodaju i preprodaju drustvene imovine ovdasnja vlast je spremna i na unistenje stvari kojima
raspolaze, o ¢emu recito svedoci gasenje privrednih pogona i ubrzana deindustrijalizacija.
Uz ovo ide i mistifikacija trzista kao nevidljive ruke koja reguliSe interesne tenzije i podstice
prosperitet privrede i drustva. Oba fenomena povezana su u ideologiji i praksi neoliberalizma
koji je zahvatio razvijene kapitalisticke zemlje krajem XX veka. Dramati¢ne posledice su se
pokazale krizom pocetkom XXI veka kada su Spekulantski posrednici doveli do ruba propasti
i toliko mo¢nu Ameriku da je centralna vlast, da bi odrzala i regenerisala kapitalisticki sistem,
prebacila teret krize na poreske obveznike. Tako nesto, dakako, mogu bogati i mocni, ali ne i
siromasni i nemocni. Ovi potoniji, iako skromnih mogu¢nosti, nisu neskloni da preuzimaju i
megalomanske uloge, poput glasnika vise sile ili sudbine, predstavljajuci se podanicima kao
spasioci i usrecitelji.

Protagonisti divijeg kapitalizma stvaraju neki poredak koji se bitno razlikuje od klasi¢nog
kapitalizma upravo apsolutizacijom privatne svojine i trzista $to viSe pogoduje nekom
totalitarizmu. Cak i ako poverujemo u moguénost ¢uda, bezmalo su nikakvi izgledi da se ¢udo
zaista dogodi. Jedno od najvecih ¢uda bilo bi da diviji kapitalizam obnovi citav kapitalizam i
li3i ga sve dubljih kriza. | to ne samo zbog toga 3sto je podloga oskudna i krhka, nego i stoga
$to se umnozavaju razni konflikti. Svaljivanje odgovornosti za nevolje na drugoga, suparnicki
nacionalizam ili na bivsu garnituru na vlasti, podstrekava borbu neprestanu.

Put ka EU, na $ta se pozivaju mnogi domacdii strani akteri nudi izvesne mogucnosti za reSavanje
izvesnih problemi, ali ne i da se postave temelji i okviri privrednog, drustvenog i politickog
poretka. UpraZnjavanje politicko-pedagoskog inZenjeringa svakako je bolje umesto brutalnih
sukoba, i ratova, ali ono ne moze da nadomesti odsustvo bazi¢nog konsenzusa koji otvara put
ka ustavnoj demokratiji.

Valja imati u vidu da postoje ne samo tragovi ratnih sukoba i njihovih posledica, nego da
njihovi izvori nisu ugadeni. Uz sve to ne sme se smetnuti s uma ni to da su u sadadnje haoti¢no
stanje ugradeni razni interesi, ¢esto antagonisticki, i to ne samo tradicionalnih i konzervativnih
snaga, nego i onih koji se pozivaju na ovaj ili onaj oblik levice, i starije (SPS) i novije (DS i
druge). Pa i oni koji se deklarisu kao levicari po dusi, onda kada im je vaznije da slobodnije
izri€u svoja uverenja nego da se analiticki i kriti¢ki suocavaju s realnim zbivanjima i vlastitom
odgovorno$c¢u za trenutno stanje.

Uocavanje pokusaja ostvarenja konstitucije slobode, mahom neuspelih, o kojima je ranije
bilo re¢i moglo bi da podstakne izlive Zaljenja pa i zanose da se takvi trendovi ozive i nastave.
Nadohvat ruke su i razna tumacenja sadasnjih nevolja, sudbinom malih naroda, odnosima
velikih sila, uvrezenim mentalitetom, raznim zaverama. Mogli bismo i da se upustimo u
beskrajna bavljenja inace Zivopisnim zaokretima u ideoloskim stanovistima i nacinu delovanja
raznih aktera, pa i na strani raznolike levice. Umesto svega toga nastojac¢u da sazeto ocrtam
izvesna uporista traganja za alternativom u sadasnjim uslovima.
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lole ozbiljno bavljenje alternativom sadasnjem stanju pretpostavlja, pre svega, solidno znanje
o zbivanjima u proslosti i sadasnjosti, kako u Srbiji tako i u blizem i daljem okruZenju. Tako
nesto, znamo, nije nimalo lako, jer postoje snazne barijere u nagomilanim malim i velikim
naracijama mahom dinasti¢ke i partijske literature. Okviri i dometi uobicajene politicke i
dogadajne istoriografije tesni su za $ira i temeljnija razmatranja, narocito istorije kulture, koja
je najsire polje zametanja i razvoja pogleda na ostvarene i moguce pravce istorijskih zbivanja.

Kada je o Srbiji re¢, pouzdan oslonac za dalja istrazivanja su noviji radovi istori¢ara koji se bave
procesimadugog trajanja, inspirisani svetski poznatim krugovima istrazivaca istorije modernog
doba (Brodel i drugi). U tom pogledu nezaobilazna je nedavno objavljena opsezna Hronologija
Srbije 1804-2004. godine koja je delo grupe autora predvodenih doktorkom istorije Brankom
Prpom, jednom od zacetnica nove orijentacije u istorijskoj nauci (Prpa, 2004). Tu spadaju i
knjige autorki novog usmerenja iste orijentacije, kao Sto su Olga Popovi¢, a u novije vreme
Dubravka Stojanovi¢, a preporucuju se i knjige nekih pripadnika starijih generacija istoricara,
kao 3to su Andrej Mitrovi¢ i Latinka Perovi¢.

Od procesa dugog trajanja u kulturi valja pomenuti rasprave o odnosu nacionalneiindividualne
slobode, spoljne i unutarnje, koje traju gotovo citavih stotinu godina. Tu su tragovi bezmalo
svih vaznijih autora razli¢itih usmerenja, od liberala kao 3to su Jevrem Gruji¢ i Vladimir
Jovanovi¢, preko socijalista, poput Svetozara Markovica i Dimitrija Tucovic¢a, anarhista kao sto
su Dragisa Stanojevic i Krsta Cicvari¢, autora koji povezuju liberalizam i socijaldemokratiju,
Jovan Skerli¢, ili demokratiju i komunizam, poput Sime Markovi¢a; ovde spada i stvaralacka
gromada pesnika i mislioca kakav je Laza Kostic.

Od procesa dugog trajanja u kulturi nezaobilazan je i uvid u oslobadanje duhovnog
stvaralastva od skucenih okvira vladajuce ideologije marksizma-lenjinizma. Naime, u zZaru
sukoba sa Staljinom, nakon 1948. godine nastala je izvesna pukotina u kojoj su se rojile
kriticka misao i nove ideje, ali je to zastrto Zilavim nastojanjem da se o¢uva ideoloski i politicki
monopol vladajuce partije. Medutim, uprkos otporima domaceg staljinizma, gotovo dve
decenije zametala se i jacala kriticka misao, pod geslom Marksovog nacela bespostedne kritike
svega postojeceg koja je nastojala da otvori horizonte istorije ¢oveka kao bi¢a slobode. Ta struja
je uklanjala ideoloske naslage ne samo kapitalizma nego i staljinizma, i domaceg. O tome
se naveliko raspravljalo u akademskim krugovima i na Sirim tribinama, od kojih su i svetsku
slavu stekli ¢asopis Praxis i Kor¢ulanska letnja $kola koji su sistematski javno delovali od 1963.
do 1974. godine (vidi: Jaksi¢, 2012). Pored osebujnog filozofskog i socioloskog opusa Rudija
Supeka, Gaje Petrovica i Milana Kangrge, primetni su obrisi oblikovanja i novih skola misljenja.
Tu spadaju koncizne analize filozofije, religije i politike na kojima filozof Andrija Kresi¢ zasniva
prakticki humanizam (Kresi¢, 2010) i viSedecenijske studije ¢ovekovog sveta u brojnim delima
antropoloskinje Zagorke Golubovi¢ u kojima se podsticajno ocrtavaju konture socijalistickog
personalizma (Golubovi¢, 2012).

Od sredine pedesetih do pocetka sedamdesetih godina sloboda stvaralastva nadire kroz
knjizevnost, pozoriste, film, slikarstvo... Ruse se okovi dogme o socijalistickom realizmu i
mimoilaze sabloni socijalistickog estetizma. Likovi nisu propagandne kreature ve¢ ljudi od krvi i
mesa, bujnog erosa ugrozenog tanatosom u vrtlogu drame svakidasnjeg Zivota. U filmovima
novog talasa, od Aleksandra Petrovica, preko Zivojina Pavlovi¢ i Dusana Makavejeva, do Zelimira
Zilnika i Lazara Stojanovica, prestaju da vaze ideoloski kanoni o ratu i revoluciji, kolektivizaciji
i industrijalizaciji, kapitalizmu i realnom socijalizmu, nacionalizmu, fasizmu i staljinizmu, pa i
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o samoupravnom socijalizmu. Zivopisni likovi plodnog dramskog pisca Aleksandra Popovica
docaravaju bezmalo ¢itavu novu istoriju, a na drami knjizevnika Dragoslava Mihailovi¢a
sazdana je antologijska predstava bezmalo ¢itavog ansambla Jugoslovenskog dramskog
pozorista u kojoj se prepli¢u vihori licnog, porodi¢nog, uli¢nog i politickog nasilja.

Zamasi duhovnog stvaralastva u umetnosti, filozofiji i sociologiji unosili su Zivost u citavu
kulturu, podsticali kriticko misljenje i slobodarsko delovanje, ali i izazivali podozrenje i otpor
kod cuvara poretka partijske drzave. |, kada se ovim potonjima ucinilo da je taj poredak ozbiljno
zaljuljan, narocito snazenjem studentskog pokreta koji je 1968. godine, uskovitlao citav svet, i
nasu zemlju, usledila je sve snaznija reakcija. Sve $to je bilo u znaku oslobadanja proglaseno je
za crni talas u kulturi protiv kojeg su pokrenuti svi mehanizmi represije, stari i novi. Nizale su se
zabrane, hapsenja i sudenja, razni progoni, uz odgovarajucu halabuku koja odjekuje do nasih
dana. Sve 3to je oznaceno nepoc¢udnim baceno je na smetliste istorije kao deo istorije ogavnog
socijalizma i komunizma. Stara levica je predvodila bezobzirni obracun sa novom levicom i
bezmalo svakim oblikom kritickog misljenja. Odlu¢no je odbacivano sve $to je nepoc¢udno a
promovisano samo ono $to se smatralo moralno-politicki podobnim.

Onosto se nasdlo nazgaristu kulture ¢itavog jednog razdoblja dugomimetodi¢nom likvidacijom
crnog talasa u kulturi povremeno izaziva Zalopojke ili iluzije da se neSto moZe postic¢i pukom
reciklazom. Za ozbiljno bavljenje alternativom stanju koje mnoge zgrazava primerenija je
temeljitija kriticka analiza proslosti (vidi: Buden i Zilnik, 2013). Ponesto se o tome ve¢ zna ali
nedostaju celovitija istraZivanja.

Da bismo se bavili raspletom sadasnjeg stanja, ne samo u kulturi, neophodno je pouzdanije
znanje kako su nastajali zapleti. Za tako nesto jalovo je raspredanje o tome $ta je i kada neko
nesto rekao ili porekao, ¢ime je nasa javnost inace zagusena. Bujice Zestokih reci koje su upravo
ovih dana pratile bolovanje i poslednje dane Jovanke Broz, mnoge njezine nevolje u kojima
je decenijama bila, ukazuju na patoloske dimenzije Siroko rasprostranjene spremnosti da se
Ovakav obrazac ponasanja nikako ne popusta. Ocituju se velike amplitude u odnosu prema
likovima iz nacionalne istorije. Li¢nosti koje su nekada bile uzdizane kao velic¢ine, ubrzo bivaju
srozavane u kaljugu, kao najgore nistarije. A na pogrebu poteku emocije koje su decenijama
bile sputavane, ako su uopste postojale.

Celomudreno izgledaju i vajkanja da svi izvori, narocito tajni, nisu jos dostupni, pogotovo
dokumenti o delovanju tajnih sluzbi. Izvesna bitna znanja su, ipak, dostupna, jer smo mnoga
zbivanja mogli da pratimo uZivo.

Uovomtekstu su,nadam se, uverljivo prikazana bitna mesta povremenih teznjiza uspostavljanje
ustavne demokratije i otpora tim teZnjama. Oko toga su se rojile razne ideje i ideologije kroz
delovanje raznih aktera, i dok su nadolazili i kada su nestajali. Odatle poticu i oni zapleti koji
nas danas tiste. Pominjali smo i udeo raznih oblika levice. Nedostaje, pak, podrobnije znanje
0 nastajanju i nestajanju i same levice, i liberalne i socijalisticke — anarhisticke, komunisticke,
socijaldemokratske, itd. Ovde su izostale i same naznake a kamoli podrobnije analize drugih
ideja i ideologija, pogotovo raznih desnica, bez kojih su nezamislivi zapleti s kojima smo
suoceni. Valja se podrobnije zabaviti i $arolikom scenom raznih alternativaca i ratu i tranziciji,
gde se Cesto srec¢u misljenja da je svako sebi predak i potomak.

Razmisljanja o nalazenju raspleta za nase zaplete optere¢ena su i doktrinarnom optikom.
Kako to izgleda pokazuje nam i odnos prema slu¢aju ,Jugoremedije’, koji smo ve¢ pominjali.
Uocava se, tako, da u podlozi dugotrajne borbe ljudi za puki opstanak, li¢ni i kolektivni, pociva
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dvostruki status najamnih radnika i vlasnika kapitala na trZistu. A buduci da sam o tome vise
godina pisao prigovara se da sam i ja, kao vecina bivsih ¢lanova levodisidentskih krugova,
napustio klasni pristup u analizi, a Citava Republika se fokusirala na promovisanje politike civilnog
drustva i vladavine prava, &ime je otupela klasne instinkte zrenjaninskih industrijskih radnika,
promovisuéi novu viziju drustva zasnovanog na sitnim sopstvenicima (Musi¢, 2013, 60-61).
Umesto napustanja klasnog pristupa i otupljenja klasnih instinkta autor u zavr$noj recenici
svog teksta ovako postulira jedino ispravan pravac klasne borbe: ,Organizovanje radnicke
klase, sa politickim programom i jasno definisanim klasnim ciljevima bi napokon razvezalo
ludacku kosulju ‘proevropske; nacionalisticke ili neke druge ideoloSke varijacije gradanskog
drustva i otvorilo perspektivu za izgradnju radnickog drustva, drustveno-ekonomskog sistema
u sluzbi radnika u skladu sa realnim interesima svih radnih ljudi” (77).

Da ne bih smarao citaoca pripovedanjem o vlastitoj doslednosti ili nedoslednosti i u¢estvovao
u preturanju po biografijama levo disidentskih krugova, pomenucu samo neke, nadam se,
ocigledne stvari. Da nema pomenutog dvostrukog statusa radnika akcionara ne bi bilo duge
borbe za opstanak i ljudi i firme i da je glavni oslonac te borbe pozivanje na zakonske norme
Cijim se sistematskim krsenjem preti samom opstanku ljudi i firme. Inace, svaki autor ima
pravo na svoje glediste, i o stanovistima drugih, pa i da ih proizvoljno konstruise, $to ne bih
komentarisao. Ne bih se upustao ni u tumacenje sarkasti¢ne opaske o viziji sitnosopstvenickog
drustva koje ovde nalikuje fantastickoj tvorevini. A kada je re¢ o uzdizanju klasnih instinkata,
tu je autor u pravu, tako nesto mi je strano, jer smatram da su ljudi, pa i radnici, veoma
slozena bica. | nisu samo najamni radnici ve¢, u razvijenim zemljama, i u¢esnici u upravljanju, i
preduzetnici, a i gradani. Doktrinarno rubriciranje mesta i uloge radnika izgleda mi vestacko i
nasilno. Dabome, autorova vizija ciljeva klasne borbe je njegova stvar i ne mora da me se tice.

Vracajudi se utisku s pocetka ovog teksta da Srbija bezmalo vrvi od raznih oblika levice nadam
se da sam uverljivo ukazao na prelomne momente na kojima se ona pokazuje u ovom ilionom
obliku. Za temeljitiju refleksiju je, svakako, neophodna i produbljena autorefleksija svakog ko se
deklarise kao njen delatnik. Misljenje je, dabome, li¢na tvorevina, s tim $to, kada pretenduje na
teorijsko i metodolodko utemeljenje, nadilazi okvire puke improvizacije. Stoga sam i nastojao
da posmatram levicu kroz duze vremensko razdoblje i njen udeo u bitnim dogadajima, kao $to
je utemeljenje drustva i drzave, gde su vazna ne samo li¢na i grupna ponasanja nego i trajnija
merila na osnovu koji se rasuduje o istorijskom karakteru nastalih ili nastajucih tvorevina.

106



LITERATURA:

1. Bara¢, Verica, Zlati¢, lvan, (2004, 2005), Korupcija, viast i drzava, i I, Beograd, Republika.

2. Barag, Verica, (2011), Korupcija, viast i drzava, Beograd, Savet za borbu protiv korupcije.

3. Buden, Boris, Zilnik, Zelimir, (2013), Uvod u proslost, Novi Sad, Centar za nove medije.

4. Golubovi¢, Zagorka, (2012), Moji horizonti, Mislim, delam, postojim, Beograd, Zene u crnom.

5. Jaksi¢, Bozidar, (1986), Svest socijalnog protesta, Beograd, IIC SSO Srbije.

6. Jaksi¢, Bozidar, (2012), Mislienje kao diverzija, Beograd, Sluzbeni glasnik.

7. Jelinci¢, Jadranka, Ili¢, Dejan, (2013), Zasto je Srbiji potreban novi ustav, Beograd, Fabrika knjiga.
9. Kresi¢, Andrija, (2010), Humanizam i kriticko misljenje, Beograd, Sluzbeni glasnik.

10. Molnar, Aleksandar, (2013), Ustavni haos prve revolucionarne rotacije u Srbiji 5. oktobar 2000 - 27.
jul 2012, Beograd, Fabrika knjiga.

11. Molnar, Aleksandar, (2001, 2002), Rasprava o demokratskoj ustavnoj drzavi, 1-l, Beograd, Fabrika
knjiga.

12. Musi¢, Goran, (2013), Radnicka klasa Srbije u tranziciji 1988-2013, Beograd, Rosa Luxemburg
Stiftung.

14. Pesi¢, Vesna, (2007), Partijska drzava kao uzrok korupcije, Republika, br. 402-405.

15. Popov, Nebojsa, (1969), Strajkovi u savremenom jugoslovenskom drustvu, Sociologija, br. 4.

16. Popov, Nebojsa, (2008), Drustveni sukobi — izazov sociologiji, Beograd, Sluzbeni glasnik.

17. Popov, Nebojsa, (2010), Iskusavanja slobode, Beograd, Sluzbeni glasnik.

18. Proti¢, Miodrag, (1992, 1996), Nojeva barka, Beograd, SKZ.

19. Prpa, Branka, (2004), Srbjja 1804-2004, Hronologija, Istorijski arhiv Beograda.

NEBOJSA POPOV*

ISTHERE ALEFT IN SERBIA?

Abstract: Without evaluating the credibility of the identity of various movements that declare
themselves as leftist, the paper discusses the involvement of the Left in specific historical developments.
First, it addresses the long and unfinished process of forming the Left, which has been going on for more
than two centuries. Then the paper goes on to examine specific human rights practices in accordance
with structures of the pre-modern era, primarily those in feudal times. Part three of the paper highlights
the importance of a substantial knowledge of the relations between different emancipatory ideas and
practices, despite violent doctrinary classifications of protagonists, their ideas and their ideologies.

Keywords: freedom, property, constitutional democracy.

*The author is a sociologist.
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ZORAN STOJILJKOVIC®

LEVICA U SRBIJI: NEDOSTAJUCE PRETPOSTAVKE

Sazetak: U ovom tekstu nastojim da analiticki razloZno i hladno odgovorim na politicki i vrednosno
visoko kontaminirano pitanje o akterima i mogucnostima levice u Srbiji. Posavsi od minimalnog
zajednickog odredenija levice, za odgovorom tragam odgonetajuli tri kljucne zagonetke. Prvu ¢ini dilema
u kojoj je meri levica, posebno socijaldemokratija prihvacena kao kulturna i vrednosna preferencija.
Drugu, kontroverze oko toga ko ¢ini i/ili treba da Cini socijalnu bazu levice/levica. Tre¢u, kljucnu i
stratesku organizacionu dilemu sadrZi pitanje da li je moguca evolucija od (fragmentiranih) partija, ali
i sindikata i drugih organizacija civilnog drustva, ka jedinstvenom pokretu. Na kraju, kao neku vrstu
odgovora ili tek idealtipskog modela nudim pet teza o delatnoj, postkriznoj i postpolitickoj levici.

Kljuéne reci: levica, socijaldemokratija, kriza, vrednosti, stuktura, pokret.

KLJUCNA POLAZNA DILEMA: STA JE DANAS LEVICA?

Jedini nacin da izbegnemo da se odmah nademo usred disputa o tome $ta jeste levo, a ko uoste
nije na levici, jeste da podemo od zajednicki deljenog — minimalnog kriterija za pripadanje levici.
Levici pripada svako zalaganje za politicko uokvirenje trzista koje za cilj ima razvoj, ali i solidarnost
i socijalnu koheziju — ukljucujucii preventivno socijalno delovanje i redistributivne funkcije drZave.

Minimalni, (socijaldemokratski) projekat podrazumeva, ovoga puta na planetarnoj ravni:
naglasavanje znacaja javnih dobara, kao $to su obrazovanje, zdravstvo, transferi i usluge
socijalne politike; redistribuciju rizika, bogatstva i drustvene moci u cilju stvaranja egalitarnijeg
drustva; priznavanje i postovanje razlika medu rasama, religijama i kulturama. Za evropske
socijaldemokrate, Nova socijalna Evropa zapravo je — Ekoloska Evropa sa vise poslova i boljim
poslovima - Inkluzivna Evropa - Evropa koja uci — Evropa koja stvara — Kohezivna Evropa. PES
smatra da u novoj globalizovanoj ekonomiji Socijalna Evropa moze biti ostvarena samo ako se
postupno gradi na izbalansiranim osnovama koje ¢ine tri stuba — konkurencija (koja stimulise)
- saradnja (koja ojacava) i solidarnost (koja ujedinjuje) (www.pes.org.downloads/PESStatutes
2006EN.pdf).

Ovo odredenje nece zadovoljiti radikalne kriticare kapitalizma, ali zato obuhvata vodecu
socijaldemokratsku ili tek socijalnoliberalnu politicku struju, kao i osnovnu maticu sindikalnih
organizacija. Ono, istovremeno, nudi i najmanji zajednicki imenitelj za odgovor na argumente
klju¢nog politickog takmaca - dominantne neoliberalne mantre.

Za kretanje u suprotnom pravcu od dosadasnjeg, (neo)liberalnog bilo bi, medutim, neophodno
i radikalnije levo, stratesko opredeljenje za smanjenje finansijskog bogatstva rezanjem dugova
na Stetu poverilaca i povecanjem poreza na imovinu. Kretanje u tom pravcu zahteva takode
smanjenje moci privatnog finansijskog kapitala i izgradnju ¢vrstog javnog finansijskog sektora.’!

 Autor je vanredni profesor Fakulteta politickih nauka Univerziteta u Beogradu. Ovaj tekst je rezultat rada na projektu Politicki identitet
Srbije u regionalnom i globalnom kontekstu (evidencioni broj: 179076) koji se realizuje u okviru Fakulteta politickih nauka Univerziteta u
Beogradu, a finansira ga Ministarstvo prosvete i nauke Republike Srbije.

' Tako, Evropska levica - GUE/NGL Zeli Evropu koja ¢e biti oslobodena demokratskog deficita i neoliberalne ekonomske politike.
Organizacije koje su produkti blokovske politike iz viemena Hladnog rata, kao $to je NATO moraju biti napustene. Mir se ne moze
garantovati vojnim instrumentima, ve¢ uspostavljanjem demokratije i smanjenjem razlika izmedu centra i periferije, $to je glavni
uzrok nestabilnosti, koncentracije moci i uvecanja migracija, rasizma i ksenofobije. Zato GUE/NGL zahteva da Evropa promeni svoj
evropocentri¢ni pristup koji vodi prevashodno razvoju nejednakosti, poremecaju prirodne sredine, politickim i socijalnim rizicima.
U skladu sa ovim stavovima trazi se i reforma medunarodnih politickih i finansijskih institucija koje su osnovane pedesetih godina
proslog veka i koje su danas neadekvatne i neefikasne (Stojiljkovi¢, 2011: 166).
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Jednom re¢ju, stavljanje potreba ljudi iznad profita (Comski). Imaju li, medutim, sreca,
solidarnost, odgovornost i participacija Sansu pod, otuduju¢om i disciplinuju¢om, trziSnom,
neoliberalnom presom, odnosno da li ¢emo Ziveti u Evropi kojoj je prvi interes bankara ili ¢e se
o Evropi njenih gradana odlucivati u Grekoj, Spaniji ili jos pre Nemackoj?

IMA LI LEVICE U SRBUI?

Kada je re¢ o Srbiji, ali i o zemljama u okruzenju, otvara se u velikoj meri sporno pitanje ko
Cini levicu, ili radikalnije da li nje uopste i ima, naravno osim malih grupa i pojedinaca ¢uvara
vatre. Pri tom odgovor u najvecoj meri zavisi od kriterija od koga se polazi: jesu li to programski
sadrzaji i dokumenta, zavodljivo politicko (samo)odredenije, ili efektivna (nedosledna) praksa
razlicitih aktera?

Polaznu dilemu ¢u zaostriti i preformulisati u pitanje: moze li se u Srbiji prepoznati klju¢na linija
podela i (bar potencijalna) levica/levice na njoj?

Uz svo pojednostavljenje, ¢ak redukciju slozene mape socijalnih i politickih podela, fokusiracu
se na, do sada zanemarenu, tradicionalnu liniju podela koja u osnovi ima razli¢ite ekonomske
i socijalne politike. Na vrednosnoj ravni radi se zapravo o razli¢itim intepretacijama socijalne
pravde, kao i 0 odnosima i razumevanju trziSne i socijalne pravde. Demokratska levica se
grosso modo zalaZe za redistributivne socijalne mere - za Sirenje prostora jednakosti i izvan
zone prava i politike.

Cini mi se, na osnovu nalaza brojnih istrazivanja, inspirativnom i tatnom teza da se pitanje
legitimiteta demokratskih institucija u postkomunistickim, tranzicijskim zemljama moze suziti
na koncept socijalne pravde i razli¢ite percepcije gradana ovih zemalja o socijalnoj pravdi i
njenim politicko — ideoloskim prezenterima.

U drugom planu, ostaju nazalost veoma znacajna pitanja odnosa prema prethodnom poretku,
identitetskim pitanjima, (de)centralizaciji, evropskoj integraciji ...

Polaze¢i od ove ose podela izvan najsire, i mozda preterano tolerantno shvacene levice
ostale bi samo polarne pozicije ekonomskog (neo)liberalizma i ksenofobi¢nog, agresivhog
nacionalsocijalizma.

O logici, kriterijima i dinamici partijskih podela u Srbiji pisao sam u drugim svojim radovima
(Stojiljkovi¢, 2007, 2008, 2011). Na ovom mestu, konstatova¢u da devedesetih godina XX
veka, na pocetku procesa politicke pluralizacije, na prostor levice pretenduuju dva ostro
suprostavljena bloka: jedan ¢ini vladajuca, ksenofobi¢na, populisticka, nacionalsocijalisticka
pseudolevica (SPS, JUL). Drugi, unutar opozicije okupljeno gradansko-demokratsko (DS,GSS)
i slabo, socijaldemokratsko krilo (LSV, SDU, SDP). Nakon promena 2000. godine, postupnom
programskom evolucijom i demokrata i socijalista — nastojanjem da se prepozicioniraju na
prostor socijaldemokratije, kao i paralelnim procesom ulaZzenja SPS u proevropski politi¢ki
mainstream, doslo je do medusobnog priblizavanja, ¢ak koalicione saradnje u periodu 2008 -
2012. Promena koalicionih partnera nakon poslednjih izbora govori, medutim, u prilog oceni
da se radilo tek o takti¢koj opciji, a ne o strateskom politi¢ckom izboru.

Kada je dakle o partijskom i politickom polju re¢, na programskoj ravni analize jo$ bi se i
mogle detektovati relativno jasne linije podele na levicu, centar i desnicu. No, prostor i sadrzaji
vodenih javnih politika, ukljucujuci i socijalno odgovornu vladu koalicije demokrata i socijalista
su paradigmati¢an primer za tvrdnju sociologa lvana Krasteva da sve stranke i koalicije na
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Balkanu u vreme izbora udu u strasnu ljubavnu vezu sa (siromasnim) bira¢kim telom, a kada
dodu na vlast u brak sa medunarodnim finansijskim organizacijama (Krastev, 2004). Birac¢i na
nacionalnim izborima kao da jo$ i mogu da menjaju ekipe na vlasti, ali ne i klju¢ne elemente
globalizovane ekonomske i socijalne politike.

SANSE I 1IZAZOVI LEVICE

Ako se pored konstatovanja stanja, za ambiciju ima i suo¢avanje sa budu¢nos¢u i odgovori na
pitanje o akterima i Sansama levice, onda se u igru mora uvesti i mera (ne)ispunjenosti sledeca
Cetiri kriterija: 1. ostvarenog stepena objedinjenosti i uticaja; 2. oslonca na evropske partnere i
organizacije; 3. interne i eksterne demokrati¢nosti i otvorenosti za saradnju sa drugim akterima
na levici, kao i 4. oslonjenosti na vrednosti i aktivitet gradana.

Bez posebne Zelje da je Sire obrazlazem, formuliSem polaznu tezu da su nase,
samoproklamovane partije levice, ali i sindikati i NVO, beskrajno fragmentirane i podeljene
na one na vlasti i one u opoziciji toj vlasti. Istovremeno, one jedva da su u praksi iSta vise
od patronaznih udruzenja bez jasnog socijalnog i politickog identiteta. Najbolji test za meru
njihovog levog usmerenja su efekti njihove vlasti po ostvarenje vrednosti solidarnosti i
socijalne kohezije, na jednoj i veli¢ina stecene imovine njihovih funkcionera, na drugoj strani.
Ili pak, kvantni skok proizvedenih podela i zaokreta koji obeshrabruje pristalice.

Recju, ovakva kakva je, levica u Srbiji, i ne samo u njoj, nema nikakvu buducnost.

MERA PRIHVACENOSTI VREDNOSTI LEVICE

Za ozbiljnije strateske studije neohodno je, medutim, odgovoriti na celi niz pitanja od kojih mi
se njih tri ¢ine bazi¢nim.

Prvu, najsiru pretpostavku za pri¢u o buduénosti levice nudi odgovor na pitanje: u kojoj meri
je levica, preciznije razlicite struje u njoj, prihvacena kao kulturna i vrednosna preferencija
gradana?

Polazni stav koji ¢u nastojati da argumentujem na primeru Srbije, a koji ¢ini se da ima gotovo
univerzalno znacenje, jeste stav da, prema ispitivanjima javnog mnjenja, veéinsko stanovnistvo
i dalje veruje u tradicionalne ideale socijaldemokratije, kao i da Zeli da Zivu u egalitarnim
drustvima tipa Svedska (Wilkinson and Pickett, 2009).

U tom kontekstu, paradoks koji je na delu veoma dobro detektuje teza Imanuela Valerstajna
da socijaldemokratija predstavlja danas vise kulturnu preferenciju, nego relevantni socijalni pokret
(Wallerstein, 2010).

Od perioda olovnog prodora neoliberalizma sve do danas, ideja jednakosti i netrziSna shvatanja
socijalne pravde su se ipak uspela odupreti pokusajima ekonomske racionalizacije.

Ljudi su tvrdoglavo odbijali da odustanu od ideje o socijalnoj ili moralnoj ekonomiji, unutar
koje bi posedovali prava koja su vaznija od trzisnih ishoda. U stvari, tamo gde imaju priliku, kao
Sto je imaju unutar demokratije koja funkcionise, ljudi insistiraju na prednosti drustvenog nad
ekonomskim, na zastiti drustvenih duznostii obaveza od trzisnih pritisaka ka vecoj fleksibilizaciji
rada. Radi se o stanju duha koji je jo§ 1944. godine Karolj Polaniji u Velikoj transformaciji opisao
kao kontrapokret protiv komodifikacije rada.

Situacija u Srbiji je sledeca: gradani su izmedu socijaldemokratije i autoritarnog etatizma i
populizma.
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DEMOKRATSKI DEFICIT

Ako bi pokusali da kratko sumiramo nalaze brojnih, ali segmentiranih i relativho tesko
uporedivih, istraZivanja i odgonetnemo raspoloZenja i stavove gradana Srbije, prvo bi morali
da konstatujemo dvotrecinsko nezadovoljstvo funkcionisanjem demokratije, ostvarenim efektima
privatizacije i opstim stanjem prilika u drustvu. Poslednja decenija donela je samo jos jedan talas
osiromasenja, ovoga puta pod upravom evrokompatibilnih elita spremnih da sprovedu dalje
neoliberalne reforme predstavljene kao neophodan deo procesa pristupanja Evropskoj uniji
(Horvat, Stiks, 2013:199-201).

Posledi¢no, konstantno vise od Cetvrtine anketiranih smatra pri tom da Srbijom vladaju
kriminalci — gotovo koliko svi legalni i legitimni politicki akteri i institucije zajedno. Priblizna
petina gradana pak, misli da vlast ne stanuje ovde, odnosno da pripada klju¢nim akterima
medunarodne zajednice (CeSID, 2005, 2006, 2010).

Demokratija, kojoj gradani nalaze dosta mana (neodluc¢nost, beskrajne rasprave, slabo vodenje
privrede, slabosti u uspostavljanju reda) ipak je za gotovo polovinu njih bolja od svih drugih
oblika vladavine. Veoma je, medutim, rasiren, potencijalno opasan i razoran stav da je u nekim
situacijama nedemokratska vlada bolja (efikasnija, uspesnija) od demokratske. Istovremeno,
demokratija je kljucna vrednost i visoko rangirani cilj samo ako je pracena ekonomskim razvojem
i izlaZenjem vecine stanovnistva iz zone siromastva i nezaposlenosti. Dodatni problem predstavlja
dominantno uverenje da mi i nismo drustvo i ljudi zreli za punu demokratiju. Posledicno, radi se
o drustvu neotpornom na njeno autoritarno iskrivljavanje, populisticku demagogiju i prosveceni
apsolutizam ili zagovaranje vladavine ¢vrstom rukom briznog domacina - meki paternalizam.

OPRAVDANOST SOCIJALNIH FUNKCIJA DRZAVE

Pri tom, dvotre¢inska vecdina gradana, uz protivljenje priblizne petine tvrdih liberala je za
socijalno odgovornu drzavu, odnosno za znacajnu ulogu drzave u zbrinjavanju i zastiti
siromasnih, starih, nemoc¢nih i nezaposlenih. Pristajanje uz politiku drzavnih socijalnih
transfera je izraz teske situacije, ali i nasledene kulture solidarnosti, pa i rasirenog etatistickog
sindroma. Slican raspored snaga postoji i u pogledu prihvatanja sistema besplatnog bazi¢nog
obrazovanja i zdravstvene zastite.

Mogli bismo formulisati polaznu pretpostvaku da u legalne i legitimne, vecinski prihvacene
socijalne dimenzije demokratije i poZeljne funkcije socijalno odgovorne drZave spadaju umerene
redistributivne strategije usmerene ka redukovanju i iskorenjivanju siromastva, nezaposlenosti
i socijalne izolacije. U isti red idu i garantovanje bazi¢nih obrazovnih i zdravstvenih usluga i
standarda koji omogucavaju pristojan, ¢oveka dostojan kvalitet Zivota. Prostor konsenzusa
unutar uskog manevarskog prostora tegobne tranzicije, moguce je graditi oko, bar nacelnog,
prihvatanja trzisSne ekonomije sa ugradenim socijalnim korektivima, odnosno oko prihvatanja
evropsko socijalno-trziSnog modela.

Teza o evropsko socijalno-trzisSnom modelu, kao zoni moguéeg konsenzusa, potvrdu ima
i u nalazima o pozeljnom obimu i sadrzaju socijalnih funkcija drzave, dobijenih Cesidovim
istrazivanjem iz decembra 2006. godine.

U izboru izmedu tri modela poZeljnog obima socijalnih funkcije drzave: 1. sredisnjeg modela
socijalno odgovorne drzave, odnosno drzave socijalnog ulaganja; 2. liberalne minimalne
drzave koja $to manje intervenise u polju socijalnih odnosa prepustajudi stvari trzisnoj (samo)
regulaciji, i 3. sveprisutne, paternalisticke uloge drzave, koja prakti¢no preuzima drustvenu
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regulaciju, odnosno ulogu skrbnika i tutora svojih podanika, gradani Srbije se opredeljuju za
socijalno odgovornu drzavu, odnosno evropski socijalno-trzisni model.

Grafikon 1: Kakvu drzavu Zelimo?
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Primera radi, u odnosu 10:1 gradani su pre spremni da prihvate stav da drzava treba da brine
o otvaranju novih radnih mesta nego uverenje da zaposljavanje treba prepustiti trzistu i
delovanju zakona ponude i traznje (87%:8%).

Mogli bismo zakljuciti da na priblizno devet gradana koji su za aktivnu socijalnu ulogu drzave
dolazi tek jedan koji je odlu¢no protiv uplitanja drzave u ekonomske i socijalne odnose.

Stvari drugacije stoje kada se, unutar vecine koja je za aktivnu socijalnu ulogu drzave, uporedi
udeo onih koji vide drzavu kao tutora koji preuzima brigu za privredu i gradane, sa brojem onih
koji su spemni da prihvate suodgovornost za svoju i sudbinu sopstvene porodice. Ocekivano,
kada se od Siroko prihvacene, aktivne uloge drzave kao socijalnog korektora trzista prede na
logiku drzavnog dirizizma i paternalizma broj zagovornika drzavne intervencije se vise nego
prepolovi, ali ostaje i dalje izuzetno visok (40%).

Na drugoj strani, desetini tvrdih liberala se tada prikljuci tre¢ina onih gradana koji prihvataju
tek partnerstvo sa drzavom u formiranju sigurnosne mreze kroz koju se ne propada u vrtlog
siromastva i beznada (CeSID, 2006).

| istrazivanje Svajcarske agencije za pomo¢ svetu rada - SLA (2007) pokazuje veliku difuziju
sadrzaja svesti, uz prisutno konfuzno i ¢ak protivurecno istovremeno prihvatanje razli¢itih
vrednosnih koncepata i ideologija: etatistickog paternalizma, socijaldemokratskog (ali i
hris¢ansko-socijalnog) zalaganja za partnerstvo gradana, drzave i asocijacija civilnog drustva
ili (manjinskog) neoliberalnog zalaganja za gotovo isklju¢ivu odgovornost pojedinca i
dominaciju privatnog interesa.

Cini se da, u odnosu na stepen prihvac¢enosti kao kriterijum, mozemo izdvajiti tri grupe
socijalnih funkcija drzave.

Najsira, gotovo dvotrecinska saglasnost postoji oko prihvatanja njenih socijalno zastitnih
funkcija. Odnos broja onih koji su za to da Vlada obezbedi osnovne potrebe gradana u slucaju,
bolesti, siromastva i nezaposlenosti u odnosu na broj onih koji misle da, sem najtezih slucajeva,
svi treba da se sami snalaze i brinu o sebi je tri prema jedan (63%:20%).
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Nesto niza, ali jos uvek nadpolovi¢na saglasnost i vecina (55%:18%) postoji i oko prihvatanja
stava da drZzava mora da vodi aktivnu politiku zaposljavanja, odnosno da brine o ostvarivanju
radnih mesta, prekvalifikaciji i pomo¢ nezaposlenima.

Najnizu, tek relativno vecinsku podrsku (46%) ima stav da drzava treba da utice na privredu i
da je usmerava, uz Cetvrtinu zaposlenih koji bi se, sasvim suprotno, drZzava $to manje mesa u
privredu i gotovo trec¢inu neodluc¢nih.

Na drugoj strani, krizom dolazi nazalost do opadanja prihvacenosti vrednosti solidarnosti i
prakse iskazivanja solidarnosti koja je jedna od klju¢nih vrednosti levice.

Pregled vrednosti za koje se zalazu ¢lanovi sindikata iz 2013. godine pokazuje jasno opadanje
solidaristicke orijentacije. Orijentacija prema solidarnosti istina, jeste Siroko rasprostranjena u
Srbiji, ali u znatno manjoj meri nego, recimo, socijalna sigurnost ili egalitarizam. Orijentaciju
prema solidarnosti prihvata tek nesto preko polovine radnika. Na drugoj strani, uz skoro
tre¢inu ispitanika (31%) koji su neodlucni po pitanju solidarnosti, priblizno svaki Sesti zaposleni
pokazuje odbojnost prema solidarizmu.

Istovremeno, posebno je rasirena autoritarnost, vrednost u suprotnosti na ciljevima i osnovnim
vrednostima (demokratske) levice (Mihailovi¢, V. 2013:34).

Pri tom, indikativno je da zanimanje i obrazovanje, pa ni ¢lanstvo u sindikatima zaposlenih
ne igraju gotovo nikakvu ulogu pri zauzimanju stavova o ulozi drzave u tranziciji. Ipak su pri
tom, po pravilu, oni kojima pripada buduénost — mladi, obrazovaniji, vieg socijalnog statusa
skloniji demokratiji i preduzetnickom riziku.

Tek naznacena skica za socijalni i politi¢ki portret Srbije pokazuje da je ona jo$ uvek duboko
podeljena - da ima bar Cetiri svoja razlicita lica. Jedno je odlu¢no okrenuto ka buduénosti,
drugo zagledano u proslost. Trece - neodluc¢no, kao da bi da krene u buducnost, stalno se
propitujudi i povremeno se osvréuéi unazad, verujuéi da ce i tako sti¢i gde je naumila. Cetvrto
- nemusto, koje je odavno prestalo da nad onim $to nam se desava postavlja upitnik.

AKTUELNE POLITICKE PODELE | IDENTITETI

Politicki profilirano i osve$éeno videnje pozeljnog obima (redistibutivnih) funkcija drzave je tek
samo jedan, u Srbiji ne i najvazniji, aspekt politickih i vrednosnih podela.”? Posledi¢no, izrazito
slozenu politicko-kulturnu mapu Srbije pokazuje, recimo, Cesidovo istraZivanje iz februara
2010. godine.

Prvi korak u analizi predstavljala je analiza prihvacenosti Sest vrednosti iz sva tri klju¢na
socijalna rascepa: odnosa prema nacionalnim manjinama i decentralizaciji (istorijsko-etnicki

22 Nastojeci da preciznije odredi strukturu i sadrzaje ideologije Lipset je u svom klasicnom delu Politicki covek definisao dvodimenzionalnu
strukturu politickih vrednosti na temelju razlikovanja ekonomskih vrednosti (koje se odnose na distribuciju bogatstva i prihoda u
drustvu) i kulturalnih vrednosti (odnose se na individualne slobode i socijalni poredak). Kulturalne i ekonomske vrednosti se mogu
nadi u razli¢itim rekombinacijama $to dakako polje politike i politickih ideologija ¢ini slozenim i autonomnim. U preciznijoj analizi
politicko-kulturalnih sklopova, brojni autori isticu kako se u empirijskim istraZivanjima najcesce poistovecuju vrednosti tradicionalnog
morala (konzervativno glediste na odnose izmedu polova, seksualnost, Zivot i smrt) sa autoritarnim tendencijama (koje impliciraju
averziju prema kulturalnoj razli¢itosti i rigidnu koncepciju socijalnog poretka). Smatra se, na temelju tih nalaza, da su i moralni
tradicionalizam i autoritarnost povezani, pre svega sa desnicom u politickom spektru, $to naravno ne znacii da nije mogug, pa ni redak,
spoj tradicionalnog autoritarizma sa (levicarskim) egalitarizmom u raspodeli dobara.

3 Doslo se i do nalaza koji pokazuju da se DS temelji na podrici gradana modernista i modernih konzervativaca - oni ¢ine Cetiri petine
izbornog rezervoara ove stranke. Podska LDP-u dolazi dominantno iz redova modernista, a SPS iz redova autokrata. Pristalice SRS
dolaze gotovo iskljucivo iz redova nacionalista i autokrata. Pristalice SNS i DSS su u punoj meri raspolucene, pri ¢emu su ipak autokrate
i nacionalisti brojniji od modernista i modernih konzervativaca (CeSID, februar 2010: 17-18).
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rascep), odnosa prema tradicionalizmu, seksualnim manjinama i ¢lanstvu u EU (politicko-
kulturni rascep), kao i stava prema trzisnoj privredi (funkcionalni, interesno-klasni rascep).”®

Slededi, drugi korak, predstavljalo je smestanje datih odgovora u pet klastera (vrednosnih
struktura) naosnovu kojih bise gradani Srbije mogli podelitina moderniste (19%), konzervativce
koji se modernizuju - moderne konzervativce (19%), koji su oslonac, promenama i reformama,
autokrate (21%) i nacionaliste (15%) koji im se objektivno suprotstavljaju. Nalazi ovoga
istraZivanja pokazuju da je prose¢ni gradanin Srbije nacionalno tolerantan (71%) tradicionalista
(64%), koji je pre za decentralizaciju (39% : 27%) i EU (39% : 25%) nego protiv njih, pri cemu
ima ozbiljne dileme oko prihvatanja trziSne privrede (31% za i 21% protiv, uz gotovo polovinu
uzdrzanih) i homofobican je (49% uz petinu tolerantnih i trec¢inu neodlucnih). Jo$ indikativniji
su nalazi o meri prihvatanja konkurirajuc¢ih politickih ideologija - socijaldemokratske,
demohris¢anske, konzervativne, liberalne, kao i nacionalizma i komunizma. Unutar priblizne
polovine gradana koja je dospela do kakvog-takvog konceptualnog razumevanja politike,
ubedljivo najvise njih — dve petine preferira socijaldemokratiju.®* Na drugoj strani, rezultati
istrazivanja kod nas potvrduju tezu o jos uvek dominantno slaboj rasirenosti, priviemenosti i
artificijelnosti podele levica-desnica u Srbiji.*®

Kako objasniti paradoks, prisutan ne samo u Srbiji, da socijaldemokratski projekat jeste
dominantan, ali ne i partije (samo)proklamovane leve orijentacije?

Prvi, delimi¢an odgovor, nudi teza da se radi o balu pod maskama - da partije nisu ono zasta
se izdaju. Drugi, da sve i da jesu nemaju Sansu u neprijateljskom, trziSno-fundamentalistickom
okruzenju. U slucaju Srbije, klju¢nom, dubinskom smatram trec¢u hipotezu da se, kad su
sami gradani u pitanju, u velikoj meri radi o paralelnom postojanju razlicitih nekoherentnih
vrednosnih profila poput likova (ekonomskog) levicara — autoritarnog nacionaliste ili pak
socijalno koliko-toliko empati¢nog liberala.

Indirektan argument u prilog ovoj tezi predstavlja i prisustvo prividnog politickog paradoksa
- vedina birackog tela iskazuje stavovski (ekonomski) levicarski sentiment istovremeno
glasajuci za partije centra i desnice. Dakle, prividno neocekivano, socijalna pripadnost u uzem,
profesionalno-klasnom smislu ne odreduje u znacajnijoj meri opredeljenje za levicu ili desnicu, jer je
ono relativno kasno formirano i dugo prepokrivano, sa njim nedovoljno povezanim, nacionalnim i
politicko-kulturnim podelama.

KONTROVERZE 0KO TOGA KO TREBA DA CINI SOCIJALNU BAZU LEVICE/LEVICA

Opisani vrednosni i politicko-kulturni rascepi govore u prilog tvrdnji da je klju¢ni problem
ostvarivanja jedinstva na politi¢koj i civilno-drustvenoj levici, i na nacionalnoj i na globalnoj
ravni, harmonizovanje napetosti i objedinjavanje interesne matrice i glasackih opredeljenja
obrazovane srednje klase i radnicke klase. Kosmopolitska srednja klasa se ocito denacionalizuje,

% Inace, najvisi udeo socijaldemokrata u ukupnom broju pristalica ima DS - 32%, a za njima slede, pomalo neocekivano, DSSiG17 plus sa
po 29%. Druga, rezervna ideologija pristalica DS i G17 plus je liberalizam (10-14%), a simpatizera DSS demohris¢anstvo (12%). Pristalice
SPS su gotovo potpuno podeljene izmedu prihvatanja komunizma i socijaldemokratije uz nesto ipak veci udeo neokomunista
(27%:24%). Pristalice SPO su na ravne Casti — po petina, podeljene izmedu liberalizma, socjaldemokratije i demohris¢ana. Unutar tek
polovine radikalskih glasaca koji mogu da formulisu stav izjednacen je udeo (po 15%) pristalica socijaldemokratije i nacionalista.
Jedino u slucaju pristalica LDP socijaldemokratija je drugorangirana ideologija. Unutar LDP-a liberalizam je dva puta vise prihvacen od
socijaldemokratskog koncepta -47%:23% (CeSID, decembar 2006).

% Klju¢nu ulogu u razvrstavanju partija, pa i birackog tela, imaju , medutim, podele na osnovu istorijsko-etnickih i kulturno-vrednosnih
rascepa. Na osnovu njih partije se mogu razvrstati na nacionalno-konzervativnu i gradansko-modernisti¢ku grupaciju. Korelacija
izmedu osa nacionalno-gradansko (istorijsko-etnicki) i tradicionalizam-modernizam (kulturno-vrednosni rascep) je, naime, izrazito
visoka (C=0,7), pri ¢emu se nacionalno preklapa sa tradicionalnim, a gradansko sa modernim, tako da se, uzizvesno upro$c¢avanje, moze
govoriti o jedinstvenoj osi: tradicionalni (konzervativni) nacionalizam - gradanski modernizam (Slavujevi¢, Komsi¢, Panti¢, 2003:176).
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dok nacionalna drzava ostaje klju¢ kolektivnog identiteta radnistva. Krize, permanentna
preispitivanja i podele, recito govore o tezini nastojanja da se razliciti akteri i opcije drze unutar
istog organizacionog (partijskog) okvira ili bar u okviru strateskog parnerstva na levici.

Rene Kuper vidi tri klju¢ne opcije za buduénost evropske socijaldemokratije.

Prvu ¢ini jasan izbor da prosvetljena profesionalizovana srednja klasa bude osnovna izborna
baza. Ona reprezentuje buducnost lake ili ekonomije znanja, rastuci je segment drustva
i koncentrisana je u velikim urbanim centrima. Istovremeno, ona je i nosilac jednog
optimisti¢nog, liberalnog i kosmopolitskog pogleda na multikulturalnu integraciju i evropsku
unifikaciju.

Takav strateski socijalni i politicko-kulturni izbor bi logi¢no vodio koalicijama sa drugim
liberalno levim partijama, kao $to su Zeleni, socijalni liberali ili danas pirati. Politicko
partnerstvo bi se ticalo zajednickog projekta oko modela fleksigurnog trzista radne snage,
evropske politicke integracije, zelenih tehnologija, individualne autonomije ili stimuliranja
socijalnih inovacija. To bi bilo prakti¢no nastavljanje Blerovog i Gidensovog trec¢eg puta koje
bi zadobilo i podrsku feministckih i ekoloskih grupa. Na drugoj strani, ova opcija vise da
gotovo nema $ta da ponudi najsiromasnijima.

Druga opcija bi bila izbor onoga $to se naziva socijaldemokratija straha (Tony Judt). Ona
bi bila usmerena na to da ponovno zadobije podrsku tradicionalne, ali i nove fluktuirajuce
radnicke klase, kao i nove nize srednje klase i svih onih koji zavise od javnih programa socijalne
sigurnosti i socijalne zastite.

Ova opcija bi se borila za zastitu i sigurnost koju je klasi¢na drzava blagostanja obezbedivala.
Bila bi ekstremno kriti¢cna prema trzistu, posebno njegovom ugradivanju u javni sektor, ali i
prema EU - njenom trziSnom fundmentalizmu kakav danas postoji.

Ovakav socijalni izbor bi logi¢no vodio ka tesnjoj saradnji sa populistima na levici i obnovio
tradicionalnu saradnju sa sindikatima.

Trecu, objedinjuju¢u opciju Rene Kuper, svestan gotovo madionicarske slozenosti i izazova
integrisanja, opisuje kao Houdini-act kojim se stvara Siroka koalicija radnicke klase i srednje
klase. U isti strateski politicki okvir treba smestiti fluktuirajuce i nestalne radnike u sektoru
usluga (prekarijat) sa akademski obrazovanim profesionalcima u novoj ekonomiji znanja, kao
i prosvetljene, socijalno empati¢ne preduzetnike sa (u sindikate udruzenim) industrijskim
radnicima (Cuperus, 2010, prema, RuZzica, 2011: 98).

Moguce resenje za ovu kvadraturu kruga je u pomeranju fokusa sa grupnih identiteta na
promociju prava gradana kao individua. To je ujedno i nacin da se prevazidu ogranicenja
politike identiteta kao i da se gradi egalitarnije drustvo.

S druge strane, kao posledica globalizacije, raznoliki i viseslojni identiteti postaju nuZni deo
permanentnog procesa promenad.

Most za jedinstvo radnistva i srednjih slojeva gradi se pre svega preko univerzalnih programa
javnih usluga unutar obnovljenog i redizajniranog drustva uvecane socijalne kohezije i
blagostanja.

Srednjaklasaje, naime, jaka lobi grupa, nadproporcionalno zastupljena u administraciji, izvrsnoj
vlasti i javnim sluzbama. Kada je re¢ o akademskim, profesionalnim i medijskim krugovima,
njena dominacija je potpuna. Dok su programi drzave blagostanja javni i univerzalni,
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srednja klasa ima vitalni interes, ali i realnu mo¢, da ih podrzava, Siri i unapreduje. Besplatne
ili jevtine usluge u obrazovanju, zdravstvu i drugim sektorima direktno uvecavaju standard,
nude stabilnost, sigurnost i predvidljvost upravo srednjoj klasi. Privatizovanjem programa
socijalne politike javni sektor ostaje bez klju¢nog potpornog stuba i lagano se pretvara u
servis za underclass - gradane drugog reda, dakle za one koji su bez kapaciteta da efektivno
zastite i/ili razvijaju ove programe. Odbrana javnog dobra i interesa, poput univerzalnog
prava na dostupnost kvalitetnog obrazovanja, zdravstvenih usluga i socijalnih servisa je zato
magistralni pravac za kreiranje i odrzanje reformskih socijalnih i politickih koalicija u Sirokom
luku od socijalliberala do neokomunista i alterglobalista (Ruzica, 2011:100).

To pravilo, dakako u mnogo tezim uslovima, vazi i za poluperiferijske drzave i drustva poput
Srbije. U Srbije je, medutim, opstala dubinska podela na socijalliberalni DS koji uglavhom
reprezentuje modernizirajuce srednje slojeve i vise autoritarno-etatisticki SPS i njegovu
koaliciju kao predstavnika tranzicioniih gubitnika - socijaldemokratije straha. Na drugoj strani,
postkonfliktna, siromasna Srbija jo$ uvek nema relevantnog predstavnika alterglobalisticke,
zelene i feministicke levice.

EVOLUCIJA OD PARTIJA KA POKRETU

Istovremeno, levica mora ponovo postati socijalni pokret - mora dakle, da komunicira
i korespondira kroz sloZene forme dijaloga raZzli¢itih politickih opcija od socijalliberala do
populisticke levice i njihove saradnje sa civilnodrustvenim akterima - sindikatima (starim) i novim
drustvenim pokretima, reprezentima radnistva i srednje klase.

POKRET ZA DEMOKRATSKE | SOCIJALNE PROMENE U SRBUI: MIT ILI REALNOST

Situaciju u Srbiji karakterise, medutim, fragmentacija i politicke i sindikalne i civilno - drustvene
scene, kao i brojne podele i sporovi na intelektualnoj, akademskoj levici. Klju¢ni, decenijski izazov
za levicu u Srbiji, pored strategije izlaska iz krize, Cini paralelno definisanje strategije za put ka
Srbiji kao demokratskoj, pravnoj, evropskoj i socijalno odgovornoj drzavi i drustvu.

Nasuprot tome, i pod socijalno odgovornim vladama je na vlast, ne samo u Srbiji, do3ao
konglomerat koji ¢ine politicke elite, sa njima umreZeni nosioci privatnih i javnih monopola,
opsluzujuce marketinske i medijske firme, NVO koje nece da vide napetosti izmedu izborne
demokratije i neoliberalne privrede, organizovani kriminal neretko povezan kroz pranje novca
sa politickim i privrednim elitama, i, kona¢no, korumpirano sudstvo i policija.

No, ako je to za nekakvu utehu i opravdanje ovdasnjim levicarima, u odsustvu efektivnog
alternativnog evropskog socijalnog projekta, politicke partije koje se protive politickoj mantri
o Stednji kao da moraju biti ubedljivo pobedene na nacionalnim izborima, a kako vlada, tako
i opozicija se mora javno obavezati na zdrave finansije, ili ¢e u suprotnom troskovi servisiranja
nacionalnog duga porasti.

Klju¢ni element ove strategije Stednje su restriktivna fiskalna politika, smanjenje plata u
javnom sektoru i smanjenje drustvene potrosnje. Penzije su posebno na meti. Ova strategija
prikriva ¢injenicu da oni koji dobijaju podrsku medunarodne solidarnosti nisu ljudi na ulici, ve¢
banke, domace i strane, koje bi u suprotnom morale da prihvate gubitke ili da smanje profite.

Kada je o prosecnom gradaninu re¢, on ¢e konsolidaciju drzavnih finansija platiti svojom
privatnom ustedevinom, smanjenjem javnih davanja, redukcijom javnih usluga i u krajnjem
slu¢aju umanjenjem realne zarade ili otpustanjem .
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Cena neracionalnosti, kupovine socijalnog mira i dugo odlaganih reformi se svakako mora
platiti. Samo je pitanje da li je mogu i dalje placati mladi bez perspektive, nezaposleni i gro
zaposlenih i penzionera dovedenih na rub egzistencije? Ili je red za naplatu do$ao na politi¢ku
kastu, monopoliste u milosti vlasti i partijske komesare na Celu javnih preduzeca i ustanova?

Sve do sada preduzimane mere selektivno deljenih i politickim kriterijima vodenih subvencija
imale su efekar trenutnog gasenja pozara. Jedini izlaz je u rastu proizvodnje, reindustrijalizaciji i
istovremenom smanjenju neracionalno umnozenih savetnickih mesta za partijske odabranike.
Sredstva da se cilj ostvari su odrziva i efektivha dugoro¢na razvojna strategija bazirana i na
poreskoj politici koja ¢e stimulisati otvaranje novih radnih mesta, kao i ve¢im porezima na
imovinu.

Jedna od najtezZih posledica politicke neodgovornosti je gubitak socijalne energije i rasireni,
cini¢ni stav gradana da je ukljucivanje u bilo kakve forme autonomne aktivnosti beskorisno.
Medutim, izbori bez pravog izbora, mogu, od strane gradana, biti shvaceni kao lazni, Sto moZe za
ishod imati, osim rastuce apatije i uspon desnog populizmaiili nered na ulicama.

POLITICKI KAPITAL GRADANA SRBIJE

Studije i empirijska istrazivanja u Srbiji i regionu govore, dakle, u prilog oceni o dominaciji
prelaznog, podanicko-participativnhog tipa politicke kulture u kojoj u dominantnim
segmentima birac¢kog tela preovladuje podani¢ki momenat. Njega odlikuju, pored ostalog,
dominantni (nacionalni) kolektivni identitet, paternalizam vlasti, klijentelizam, egalitarizam
i etatizam, odnosno dozivljaj uloge drzave kao tutora koji svoje podanike treba da ljulja i
zbrinjava od kolekve pa do groba. Reklo bi se da se radi 0 amalgamu socijalnacionalizma, koji se
poput evergrina, posebno u kriznim situacijama, trazi na bis.

U ovim politi¢kim kulturama preovladuje i odnos preteznog nepoverenja prema nosiocima
inputa: medijima, sindikatima i organizacijama poslodavaca, NVO i, posebno, politickim
partijama. Poverenje u njih je ¢ak nize od poverenja u tradicionalne drzavne institucije -
subjekte outputa: vojsku, policiju, pa i vlade i upravu.

Neretko, socijalne odnose, politicko ponasanje, pa i logiku izbornog opredeljenja u ovim, u
velikoj meri jo$ tradicionalistickim drustvima karakteriSe stil ponasanja i vrednovanja koji
drustvene ciljeve, normeiinstitucije podreduje i posmatra kroz optiku familijarnih, prijateljskih
i zavicajnih i etnickih veza: amoralni familizam (Banfild). Amoralni familizam se uspostavlja kao
smetnja Siroj javnoj participaciji i predstavlja istovremeno osnov politickoj korupciji.

Dominantan utisak, u velikoj meri empirijskim nalazima potvrden, jeste da je u Srbiji i
medu gradanima i medu civilnim i politickim akterima, krizom samo oja¢ano, dominantno
stanje mentalne raspolucenosti, politickog meteza i ideoloske kakofonije. U Srbiji je, nakon
petooktobarskih promena, prisutan fenomen povlacenja gradana iz javne sfere Sto svakako
limitira i njihov uticaj i dalju demokratsku transformaciju drustva. Razloge za pasivizaciju
gradana i odricanje od njihovih gradanskih prava treba traziti, pre svega, u rasirenom
nezadovoljstvu tranzicionim promenama zapocetim 5. oktobra 2000. godine. Politicki sukobi
unutar reformskih politickih elita, kartelizacija politike i rasirena raspodela politickog plena
uz pratec¢u korupciju, praceni Sirim socijalnim razlozima - krizom i ponovnim uvec¢anjem
siromastva i socijalne isklju¢enosti, u osnovi su anomije i stvorenog osecaja dezorijentisanosti.

Posledica toga svakako je i shvatanje gradana da je ukljucivanje u bilo kakve forme aktivnosti
beskorisno. Povlacenje gradana nije, medutim, reSenje za drustvenu i politicku krizu u kojoj
se danas Srbija nalazi. Da bi se, kao $to je i Zoran Dindi¢ tvrdio, uspesno sproveo projekat
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demokratizacije, u vrednosnom sistemu jednog drustva mora postojati norma da se
demokratija zivi kao oblik svakodnevnog Zivota (Dindi¢, 2007:17).

To biistovremeno znacilo da se mora stvoriti drustvena klima i kultura u kojoj mreze kontakata,
aktivnosti i uticaja - socijalni kapital ne bi bili privilegija tek desetine stanovnistva iz redova
tranzicionih dobitnika. Skandinavske zemlje, u kojima razvijen socijalni kapital i generalizovano
poverenje u ljude idu ruku pod ruku sa blagostanjem i visokim nivoom jednakosti su mozda
najbolji primer i ilustracija.

Logi¢no se otvara pitanje kako ukotviti i ojacati demokratske vrednosti i duh tolerancije i
dijaloga?

Deo odgovora lezi u opredeljenju da se, naravno uz izmenjeni kontekst i samu demokratsku
praksu, promovisuisireibazi¢ne demokratske vrednosti. Programatsku osnovu, kao i metodsko
uporiste za ovu prosvetiteljsku poziciju pruza uverenje da u politi¢koj kulturi i njenim osnovnim
vrednosnim sadrzajima, valja traZiti same osnovne podsticaje politickog delovanja gradana, u
¢emu se ogleda njen neprocenjiv znacaj za ukupne politi¢ke i drustvene procese.

Zaoblast politickog obrazovanja, klju¢ne su tridimenzije politike: 1. odnos politikei demokratije,
2.odnos gradanstva i (pluralnih) identiteta i 3. shvatanje odnosa kohezije i razli¢itosti u drustvu
(Vujci¢, 2001).

Otvaranjem pitanja utemeljenja i razvoja demokratskog diskursa i pluralnog i dijaloskog,
gradanskog identiteta i kulture, kao i kritickom renesansom i obnovom duha solidarnosti i
socijalne kohezije Srbija i njeni gradani i politicki akteri sebi otvaraju Sansu da izadu iz stanja
letargije i duhovne, pa i politicko-ideoloske provincije.

POGLED U BUDUCNOST:
PET TEZA 0 DELATNOJ, POSTKRIZNOJ (I POSTPOLITICKOJ) LEVICI

Umesto pokusaja, po mome sudu jalovogi pretencioznog, da formuliSem zaokruZeniizatvoreni
sistem preporuka, ogranici¢u se na skiciranje pet radnih hipoteza o putevima prevazilazenja
krize levice koje mogu imati i nacelni karakter.

Prva teza: u formulisanju pozeljnog i odrzivog modela promena neophodno je poci od
globalne ili bar evropske postkrizne perspektive. Socijalizam u jednoj zemlji naprosto nije vise
moguc — ako je ikada i bio.

Iskustvo jedne Francuske - u vremenima vlade narodnog fronta ili prvog socijalistickog
predsednika Fransoa Miterana, ali, po svemu sudeci, i sadasnje Olandove socijalisticke vlasti,
govori o nekoj vrsti usudaiili politicke drame koja ima klasi¢nu trodelnu strukturu. U prvom delu
- ¢inu (konacno objedinjena) levica dolazi na vlast na talasu ogromne energije i entuzijazma
masa i formulise i ¢ak pocinje da preduzima radikalne promene. U drugom ¢inu, suocene sa
neprijateljskim spoljnim okruzenjem i begom ili opstrukcijom domaceg kapitala, snage levice
pocinju da razdvodnjavaju projekt promena i prolongiraju njegovu primenu.

Na kraju, dolazi ili do gubitka vlasti usled opste demoralizacije, Zestokih unakrsnih
optuzivanja, represije i velikih politi¢kih rascepa, ili do liberalnih skretanja i odlaganja prelaska
na socijalizam (Mladenovi¢, 2012 : 88-94).

Druga teza: za dolazak levice na vlast neophodni su i otvoren dijalog i stratesko jedinstvo
svih struja politicke levice u razli¢itim (in)direktnim politickim i izbornim aranzmanima. Ne
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moraju sve grupacije levice nakon izbora uci po svaku cenu u vladu, mogu je podrzavati i iz
parlamentarnih klupa. No, situacija u kojoj je deo levice na vlasti, a deo u opoziciji sigurno vodi
u politicki i drustveni ¢orsokak.

Treca teza: za stabilizovanje promena neophodni su dijalog i koordinacija akcija civilne i
politicke levice. | nase iskustvo potvrduje neophodnost sinergije delovanja protestai efektivne
politicke opcije kao (pred)uslova promena. Nikakvi protesti ma kako bili dobro organizovani
ne mogu uspeti bez postojanja dovoljnog politickog kisobrana za promene. Na drugoj strani,
klju¢ne politicke promene zahtevaju kako podrsku i premo¢ u javnim raspravama (kulturnu
i ideolosku hegemoniju — Gramsi), tako i gradansku kuraZ i osvajanje slobode kroz proteste
na ulici.

Cetvrta teza: da bi doslo do promena mora paralelno do¢i i do interne demokratizacije
sopstvenih struktura, pri ¢emu demokratski metod nadilazi organizacijske mreze i ¢lanstvo.

Odli¢nu ilustraciju predstavljaju preliminarni unutarstranacki izbori za predsednickog
kandidata, odrzani 2012. godine unutar Socijalisticke partije Francuske (PSF). U izbornu
utakmicu uslo je, sa svojim posebnim platformamai kampanjama, $est kandidata, predstavnika
razli¢itih struja i frakcija u PSF. Posebno zanimljiva ¢injenica je da su pravo glasa, osim ¢lanova
partije (njih oko 200.000) imali i svi Franzuzi koji se smatraju pripadnicima levice, od kojih je
njih oko 3, 5 miliona i iskoristilo to pravo — dakle gotovo osamnaest puta sire telo od formalnih
¢lanova stranke. Na kraju, u drugom krugu pobedio je Fransoa Oland, koji je nakon toga
izabran i za predsednika Francuske (Mladenovic¢, 2012: 96).

Peta teza: na dnevnom redu je zapravo formiranje partija — pokreta. Mrezna, horizontalna
priroda novih medija omogucuje ponovo, kao u vremenima sekcija i kruzoka, interni dijalog
i rasprave. Time se ujedno nadilaze dva dominantna defanzivna modela: hijerarhizovano
i sterilno birokratsko odlucivanje, ali i model marketinskih fransiza u kome ¢lanstvo samo
pasivno sledi upute marketinskih magova i stranackih izbornih stabova (Roberts, Elton, 2012:
132- 134).

Nadu budi saznanje da u meri u kojoj prelazimo iz televizijskog doba u doba drustvenih
mreza, era jednosmerne komunikacije kada je trebalo samo da primimo poruke mudrih voda
postepeno nestaje.

Za one koji su odrasli na drustvenim mrezama dijalog je prirodno stanje, a granice izmedu
glasaca, aktivista i lidera postaju sve zamagljenije. Posao nekih novih partija - pokreta, nije
(samo) da osvoje izbore svake Cetiri godine, ve¢ da stalno pokrecu svoje pristalice da se krecu
kontinuiniranom linijom od pasivne podrske, preko aktivnog zagovaranja do lokalnih lidera,
stalno gradeci kredibilitet kroz nove inicijative i permanentno otvoreni dijalog.
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ZORAN STOJILJKOVIC*

THE LEFT IN SERBIA: MISSING ASSUMPTIONS

Abstract: In my paper I have tried to offer an analytical, well-reasoned and unbiased answer to a
highly contaminated question in both political and value terms, referring to the protagonists and
opportunities of the Left in Serbia. Starting out from a minimum common denominator of the Left, I
have been searching for the answer by trying to solve three crucial riddles. The first one is a dilemma of
how much the Left, and social democracy in particula, is accepted as a preferred cultural and value-
based model. The second one is a controversy as to who should and/or who should not be part of the
social basis of the Left. The third one is a key and strategic ‘organisational” dilemma as to whether
(fragmented) parties, trade unions and other civil society organisations, are able to evolve towards a
uniform movement. Finally, as a kind of answer or simply an ideal type of model, I have offered five
different hypotheses on an active, post-crisis and post-political Left.

Keywords: the Left, social democracy, crisis, values, structure, movement.
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FILIP BALUNOVIC*

IMA LI SRBIJA (POLITICKU) LEVICU?

Sazetak: Nakon pada Berlinskog zida i kolapsa realsocijalistickih reZima Sirom istocne Evrope,
levicarske tendencije vraclene su na stadijum embriona koji ni danas, gotovo dve i po decenije nakon
kraja istorije, nije daleko odmakao od najprostijeg oblika postojanja — koji se granici sa tendencijom
ka potpunom izumiranju. lako analiza levice u jednoj postsocijalistickoj zemlji poput Srbije zasigurno
mora otpoceti ovakvim vrlo fatalistickim sudom, to ne znaci da ova tema treba da izgubi na znacaju.
Pri analizi poloZaja levice u Srbiji, kao prva referenca uzeta je ideja ortodoksnog marksizma, kao
druga njegova revizionisticka verzija, a potom je levica u Srbiji analizirana i u odnosu na partije levice
u Evropi. Naposletku, analizom u odnosu na referencu koja za cilj ima dodatnu kontekstualizaciju
polozaja srpske levice, postsocijalisticku tranziciju, autor je pokusao da pruzi odgovore na pitanje zasto
je levica u Srbiji ve¢ vise od dve decenije na stadijumu embriona. Zakljucak je ipak, da se uprkos
naizgled bezizlaznoj situaciji u kojoj se levica ne samo u Srbiji, ve¢ i u vecini drugih postsocijalistickih
i pogotovo postjugoslovenskih zemalja nalazi, mozda nazire jedan mali tracak svetlosti na kraju
tranzicijskog tunela.

Kljuéne reci: levica, tranzicija, socijaldemokratija, marksizam.

lako tradicionalno veoma jaka, levica na Zapadu nikada nije uspela da uspostavi socijalisticko
uredenje niti u jednoj od svojih drzava. Izuzetkom bi se mogla smatrati Pariska komuna iz
1871. godine, ali je vladavina potrajala tek nesto duze od dva meseca. U jeku Drugog svetskog
rata levica na prostoru Balkana uspela je uz pomo¢ i podrsku Sovjetskog Saveza da porazi
fasisticke okupatore kao i domace kolaboracionisticke snage i uspostavi socijalisti¢cko drzavno
uredenje, pod vodstvom Komunisticke partije. Ipak, nakon pada Berlinskog zida i kolapsa
realsocijalistickih rezima Sirom istocne Evrope, levicarske tendencije vracene su na stadijum
embriona koji ni danas, gotovo dve i po decenije nakon kraja istorije, nije daleko odmakao od
najprostijeg oblika postojanja - koji se granici sa tendencijom ka potpunom izumiranju. lako
analiza levice u jednoj postsocijalistickoj zemlji poput Srbije zasigurno mora otpoceti ovakvim
vrlo fatalistickim sudom, to ne znaci da ova tema treba da izgubi na znacaju. Naprotiv, lako
se moze desiti da je bas ovo jedan od odlucujucih trenutaka u kojima se o svim problemima
levice mora govoriti vrlo transparentno, kako bi se izbeglo zapadanje u jo$ dublju krizu koja biu
krajnjoj instanci mozda mogla da odvede i do potpune delegitimizacije, pa ¢ak i nestanka ideje
levice na ovim prostorima. Tako bismo najpre morali da kontekstualizujemo nasu analizu |,
na samom pocetku, kazemo koje je to referentno telo u odnosu na koje mozemo posmatrati
levicu u Srbiji, a posto prethodno utvrdimo da ¢emo levicom nazivati nominalnu levicu,
odnosno one snage koje se u Srbiji tako predstavljaju.

Prva referenca bi svakako trebalo da bude ortodoksna ideja levice. Gotovo sve leve politicke
ideje, na ovaj ili onaj nacin, ponikle su iz neke od interpretacija marksizma i ortodoksnog
Marksovog ucenja koje kritiku kapitalistickog drustva temelji na kritici dominantnih
drustvenih odnosa proizvodnje odnosno politicke ekonomije. lako krajnje nezadovoljan
svojim prvim velikim delom u kome obraduje ovu tematiku, Marks ipak u svojoj knjizi Temelji

% Autor je diplomirao na Fakultetu politickin nauka u Beogradu. Master studije iz oblasti medunarodnih odnosa i evropskih studija
zavrsio je na Evropskom institutu u Nici, a studije je jo$ pohadao i na Bilgi Univerzitetu u Istanbulu, dok je master tezu branio u Berlinu.
Njegov master rad Srbija na evropskoj periferiji: Zamagljena stvarnost postsocijalizma objavila je nemacka izdavacka kuca Lambert.
Ureduje i piSe blog Levo smetalo u kome se bavi aktuelnim politi¢ckim zbivanjima u Srbiji i van nje, kao i politickom teorijom. Bivsi je
novinar, a do sada je svoje tekstove objavljivao i na srpskom Pescaniku, bosansko-hercegovackoj Buci, kao i u hrvatskom izdanju Le
Monde Diplomatique. Ima 26 godina i trenutno Zivi u Beogradu.
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slobode: Osnovi kritike politicke ekonomije (nem. Grundrisse) uspeva da postavi temelje kritike
socioekonomskih odnosa u kapitalizmu, iznose¢i na samom pocetku tezu o dominaciji
proizvodnje unutar organske drustveno - ekonomske celine. Ono 3to je ovde zapoceo,
dovrsio je u tri toma Kapitala. Medu srpskim, nominalno levim politickim opcijama, mozda
jedini koji je se u poslednje vreme usudio i da pomene Marksa je aktuelni ministar bez
portfelja, zaduzen za Kosovo i Metohiju, Aleksandar Vulin. Video snimak njegovog Pokreta
socijalista, u kome Vulin navodno docekuje Marksa koji je reSio da poseti Srbiju, a koji je
napravljen jo$ prosle godine, bas je nedavno bio predmet podsmevanja na drustvenim
mrezama. To bi bilo u potpunosti u redu da je predmet skrnavljenja bio sam Vulin, izolovan
od ideje koju kompromituje. Stavimo li tako, gafove tipa Vulinovog, u kontekst Marksovog
istorijskog materijalizma, videcemo da u ovoj praksi nema ni¢eg neobi¢nog. Ako nacin
proizvodnje u jednom drustvu uslovljava proces politickog, socijalnog i duhovnog Zivota, pa
stoga drustveno bice odreduje svest Coveka a ne obrnuto, i ako socijalna revolucija dolazi
sa spoznajom o protivre¢nostima postojec¢ih odnosa proizvodnje sa proizvodnim snagama
drustva, onda Vulin i njemu sli¢ni svakako nisu ti Cije su materijalne osnove drustvenog Zivota
takve, da ce pristati na ovu spoznaju i otpoceti socijalnu revoluciju. On je dakle, deo aparata
gradanske drzave, klase koja je svoju revoluciju izvela 1789. a ne 1917. godine. Ne samo da
ne poznaje osnove na kojima pociva ideologija koju svojim nepoznavanjem skrnavi, on ne
poznaje ni one mainstream delove marksizma koji se na primer ti¢u religije kao pretpostavke
svake dalje kritike. U suprotnom, on nikad ne bi, pa ¢ak ni pred ovim ¢ovekom sa bradom koji u
njegovom videu glumi Marksa, izjavio da svi oni koji ne sumnjaju u drugi dolazak Marksa, neka
ne sumnjaju ni u drugi dolazak Hrista. Svakako da je izliSno i govoriti o tome da je ovaj covek
danasnjeg predsednika Srbije i odlikovanog &etnickog vojvodu na predizbornim mitinzima,
pre samo godinu i po dana nazivao nasim Tomom, a njegovog prvog pomoc¢nika nasim Acom.
Kroz ovakve marksiste, narod koji je za njih na izborima glasao, dozivljava svojevrsnu idejnu
alienaciju (otudenje od sopstvenih ideja), pri ¢emu su se njihove sopstvene (marksisticke)
ideje okrenule protiv njih i pocele njima da vladaju, krivo instrumentalizovane od strane
Vulina i njemu sli¢nih. Ovakvi nazovi - socijalisti ¢ine upravo ono $to je Marks spocitavao
burzoaskom nacinu proizvodnje (drustvene i ekonomske), a tice se fetisSizacije robe (otudenje
radnika od proizvoda sopstvenog rada) ili u ovom slucaju, fetisizacije ideja.

lako mozda nije najbitniji politi¢ar u Srbiji, Vulin u javnoj sferi ima dovoljno prostora da
pored ovakvih svojih poteza — desnica i ne mora da deluje kako bi sebe osnazila u odnosu
na levicu. Ako je suditi prema ovom parametru, nominalna levica u Srbiji je ne samo slaba,
vec instrumentalizovana od strane licnosti poput Aleksandra Vulina, predstavlja sopstvenu
negaciju i glavnu degradacijsku snagu kada je rec o idejama koje se sa njom poistovecuju.

Sledeca referenca moze nam biti takozvana revizionisticka verzija marksizma koja bi se
mogla personifikovati kroz vazne nemacke socijaldemokrate poput Eduarda Bernstajna,
inate poznatog kao glavnog revizioniste u marksistickoj tradiciji. Tadasnjoj nemackoj
socijaldemokratskoj partiji (koja je i dalje, uprkos revizionizmu ortodoksnog marksizma i
dalje bila u znacajnoj meri pod uticajem Marksovog uéenja) pripadale su jos3 i licnosti poput
Karla Kauckog ili Roze Luksemburg. Ono $to je u nasoj analizi relevantno, jeste referenca na
prve ozbiljnije izvore srpske levice koja se oslanjala upravo na program nemackog SPD-a s
kraja devetnaestog i pocetka dvadesetog veka. Srpska socijaldemokratska stranka, politicki je
delovalaod 1903.do 1919.godine (s tim $to je 1909. promenilaime u Srpska socijaldemokratska
partija), a u njenom vrhu nalazile su se li¢nosti poput Dimitrija Tucovica, Svetozara Markovica
i DragiSe Lapcevica. Tako je srpska levica s pocetka proslog veka bila posveéena ciljevima kao
$to su povecanje nadnica, smanjenje radnog vremena, obezbedivanje prava na radnicki strajk,
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obezbedivanje opsteg prava glasa. Uzivala je veliki ugled u Drugoj internacionali ¢iji je bila
punopravan ¢lan. Ona je sve vreme bila antiratna. Pred pocetak Prvog svetskog rata ovo je
bila jedina partija u Evropi koja je odbila da pruzi podriku za uzimanje ratnih kredita. Jedan
od njenih najistaknutijih ¢lanova i lidera, Dimitrije Tucovi¢, u svojoj knjizi Srbija i Albanija:
jedan prilog kritici zavojevacke politike srpske burZoazije, javno kritikuje velikosrpske planove,
ali i srpsku ulogu u Balkanskim ratovima koji su presli granicu oslobodilackih, te poprimili
karakteristike osvajackih ratova - pre svega kada se radi o teritorijama Albanije i Makedonije.
Od samog pocetka srpska levica bila je veliki protivnik Nikole Pasica, koji ¢e kasnije postati prvi
premijer u Kraljevini SHS, a koja ¢e 1929. promeniti ime u Kraljevina Jugoslavija i biti, sve do
pocetka Drugog svetskog rata, drzava pod dominacijom Srbije i dinastije Karadordevi¢. Umesto
velikosrpskog projekta, tadasnja antiratna i antiimperijalisticka srpska levica predlagala je
Balkansku federaciju, koja bi pocivala na principima jednakosti svih naroda koji bi u njoj Ziveli.
Od raspada Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije naovamo, srpska nazovi levica ne
samo da menija politicki kurs, ve¢ kao i prilikom uzimanja u obzir naSeg prethodnog parametra,
u potpunosti negira ideju za koju se nominalno zalaze.

Socijalisticka partija Srbije pod vodstvom Slobodana MiloSevica, tako je, umesto gore
pobrojanih ideala tradicionalne srpske levice, pocela da igra na nacionalnu i populisti¢ku kartu,
pa je tako bila motor ratno - huskacke propagande, kao i nosilac reinkarnacije velikosrpske
doktrine osvajanja. Za razliku od Dimitrija Tucovica, MiloSevic je sa vodom radikala u svoje doba
vrlo dobro saradivao - i to u vidu blagoslova za Se3eljeve paravojne formacije na ratistima.
Pored izneverenih ideala koji se ticu protivljenja ratu, SPS, a od 1996. godine i Jugoslovenska
levica (JUL), radnicku klasu dovela je do egzistencijalnog ambisa. Istovremeno, ona je pomogla
formiranje nove politicko — ekonomske elite, koja je jos za njegove vladavine otpocela svoju
vladavinu uz pomo¢ eksproprijacije drustvene svojine i pretvaranja javnog dobra u privatnu
svojinu. Tako je najblizim saradnicima i podrzavaocima vlasti bilo omoguceno da svoju politicku
moc¢ upotrebe kako bi otudili od naroda ono $to je bilo u drustvenom vlasnistvu - a sve ovo
kako bi se oformila klasa posednika krupnog kapitala, koja je i u Srbiji, kao i u svim drugim
postsocijalistickim zemljama, postala nosilac socioekonomskih promena. Danas, nominalna
levica ostvaruje pun kontinuitet sa MiloSevicem kada se tice negiranja svog nominalnog
ideoloskog opredeljenja. U postpetooktobarskoj Srbiji, gradanska, neoliberalna politicko —
ekonomska struktura do kraja je etablirana kao vladajuc¢a klasa. Malogradanska burzoazija
je tako dobila priliku da u punoj meri vrsi svoju drustvenu ulogu, koja se tice masovnog
privatizovanja i eksproprijacije kako drustvene, tako i drzavne imovine, te uspostavljanje
vidljivih i jasnijih linija klasnog razgranic¢enja u novoj, proevropskoj Srbiji. Mnogi su tako, od
Nebojse Covi¢a do Miroslava Miskovica i Milana Beka, krajem devedesetih promenili strane
i postali podrzavaoci opozicije. Oni zapravo predstavljaju personifikaciju celog procesa
promene vlasti, za koji je karakteristi¢no Sirenje okvira u kojima bi krupni kapital mogao da
se krece, ostvaruje profit i socijalno polarizuje drustvo. Izvesno je dakle da je nacionalizam
devedesetih predstavljao neku vrstu prelazne faze ka konacnoj stabilizaciji sistema koji je na
mala vrata interiorizovan jos sa Milo3evicem.

Zasto je ovo sve bitno? Zato Sto je Milosevi¢ najpre od gradanske opcije bio optuzivan da
je komunista. Kada je shvaceno da on nikako ne moze biti komunista, onda se preslo na
kritiku MiloSevi¢a kao nacionaliste u crvenom odelu. Demokratska opozicija Srbije se onda
pozicionirala kao nekakva socijaldemokratska opcija na ¢elu sa Demokratskom strankom.
U meduvremenu, Milosevicev SPS rehabilitovan je i vracen u zZivot, umnogome zahvaljujudi
Borisu Tadi¢u 2008. godine. Tako su i Demokratska stranka i Socijalisticka partija Srbije
postale dve stranke socijaldemokratske orijentacije. Ove dve partije bi dakle, danas trebalo da
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predstavljaju parlamentarnu levicu. lvica Daci¢, lider SPS-a je danas premijer Srbije. Bilo bionda
logi¢no da se osecamo komotno ako kazemo da Srbija danas ima socijalisticku vladu, jer se na
njenom celu nalazi jedan socijalista. Na to koliko je ova kvazilevica daleko od ortodoksnog
marksizmaili Dimitrija Tucovica, te ostalih srpskih socijaldemokrata s pocetka dvadesetog veka,
verujem, ne treba trositi reci. Ali, ponovo, ne radi se ¢ak ni o tome da je danadnja nazovi levica
svetlosnim godinama udaljena od nekih svojih prethodnika. Jo$ jednom, radi se o tome da u
njihovim politickim potezima razotkrivamo autonegaciju, pocevsi od toga da se rat na Kosovu
danas ne vodi, kako je to danasnji premijer nebrojeno puta izjavio, samo zato $to Srbija nije
dovoljno jaka - pa mora da pribegava diplomatskim sredstvima. Re¢ je o tome da su sve vlade
od 2000. godine naovamo vrsile masovne privatizacije, otpustale radnike, smanjivale javne
izdatke preko leda najsiromasnijih slojeva, da nisu nista uradile kako bi se osigurao dostojan
tretman domace radne snage od strane inostranih investitora, kao i o tome da njihov politicki
Zivot zavisi od krupnih kapitalista Ciji su interesi onda, uvek preci od interesa klase koju bi
jedna levica trebalo da zastupa. Ono ¢emu danas mozemo posvedociti, jeste jedna iskrivljena
uloga levice, koja je u potpunosti odgovorna za to $to je manje — vise svejedno hoce li na vlasti
biti desnicar Aleksandar Vuci¢ ili levicari Ivica Daci¢, Boris Tadi¢, Dragan Bilas ili Aleksandar
Vulin. U svakom od ovih scenarija vlada ¢e ispunjavati naloge MMF-a i ostalih medunarodnih
finansijskih institucija koje zasigurno za cilj nemaju sprovodenje interesa onih o kojima bi
levica trebalo da brine. | to nije sve. Ima jo$ kandidata za levi¢are u Srbiji. U jednom obraéanju
pre nesto vise od godinu dana, lider LSV Nenad Canak (jo3 jedan socijaldemokrata), govore¢i
o ideoloskoj dihotomiji ocenio je da je pravi desnicar Vuk Draskovi¢, a njemu suprotstavljen -
levi¢ar, Cedomir Jovanovi¢ - lider LDP-a i ujedno najneoliberalnije stranke u parlamentarnom
Zivotu u Srbiji. Zaklju¢i¢emo, sli¢no kao i u slu¢aju naseg prethodnog parametra da, sa ovakvim
levi¢arima, uz malo demagoskog brusenja, desnica ispada veca levica od levice same.

Treca referenca u odnosu na koju mozemo suditi o polozaju levice u Srbiji mozda bi mogle da
budu partije levice u Evropi. Evidentno je dakle da su gotovo sve partije socijaldemokratske
orijentacije iz perioda drzave blagostanja poput, na primer britanske Laburisticke partije ili
nemackog SPD-a, sa slomom realno postojeceg socijalizma na istoku i drzave blagostanja na
zapadu, odlucile da se reformisu zaokretom udesno. Blerov tredi put, novi program britanskih
laburista iz 1997. godine koji je pisao licno Entoni Gidens, postao je model prema kome su se
gotovo sve socijaldemokratske snage u Evropi okrenule, a prema kome se izvrs$ila akomodacija
ekonomskog neoliberalizma u partijskim programima. Ovim je i kona¢no formirana ¢vrsta, pre
svega ideoloska bliskost levog i desnog centra koja u gotovo svim evropskim drzavama traje i
danas. lako je levica u Srbiji imala drukiji razvojni put, situacija je kao $to smo ve¢ napomenuli,
manje-vise identi¢na onoj na zapadu. Bez obzira na to ko ¢e uci u vladu, ekonomska politika
se nece znacajnije menjati jer su koalicije levog i desnog centra jedino $to je izvesno nakon
svakih izbora. Ono po ¢emu se Srbija ipak razlikuje u odnosu na neke evropske zemlje je to sto
se u meduvremenu, od kad je izmedu socijalista/socijaldemokrata i njihovih desnijih partnera
razlika gotovo ukinuta, u njoj nikad nije razvila snaga koja bi zauzela mesto na beskompromisnoj
levici. Ako se u Nemackoj ne moze vise govoriti o SPD-u - kao o doslednoj levici, onda se
to svakako moze reci za Die Linke, koji je na nedavnim izborima bio treceplasirana partija,
iza CDU i SPD. U programu ove stranke se u prvom planu mogu nadi pitanja podredivanja
trziSne usmerenosti proizvodnje demokratskim, socijalnim i ekoloskim okvirima i kontroli;
socijalno-ekoloska transformacija; puna zaposlenost; socijalna sigurnost; svima dostupno
obrazovanje i zdravstveno osiguranje; razoruzavanje i protivljenje imperijalizmu i ratu; novi
pocetak socijalne, demokratske Evropske unije i tako redom. Drugi primer leve protivteze
koaliciji levog i desnog centra koja tom zemljom vlada vec vise od 30 godina i koja ju je dovela
do najteze ekonomske situaciji u njenoj istoriji jeste grcka Siriza. U programu ove stranke koja
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je na proteklim izborima bila vrlo blizu pobede, a koja bi joj gotovo sigurno omogucila da
formira vladu, nalaze se i tacke poput: drasti¢nih rezova vojnih troskova; besplatnog zdravstva
za nezaposlene, beskucnike i one sa niskim platama; nacionalizacije banaka; ukidanja vojne
saradnje sa lzraelom i podrska stvaranju palestinske drZzave unutar granica iz 1967. godine;
zatvaranja svih stranih baza u Grékoj i istupanje iz NATO. U Srbiji se danas ne moze pronaci
niti jedna partija ovog kalibra. Dakle utisak je da je Citava leva strana ideoloskog spektra u
politickom prostoru ostala nepopunjena. Umesto nje, neke od tema kojima bi izvorno
trebalo da se bavi levica, u Srbiji danas preuzima desnica. Tako se pored Kostunic¢inog DSS-a,
gotovo do polozaja relevantne partije izdigla ultradesna snaga Dveri. Ona umesto levice
govori o siromastvu, nezaposlenosti, ali i o velikosrpstvu i duhovnoj Cistoti oli¢enoj u Srpskoj
pravoslavnoj crkvi i njenim homofobic¢nim i seksistickim tradicionalnim vrednostima. Politi¢ki
nerelevantna i veoma slaba levica, koja se svodi na nekoliko neformalnih vanparlamentarnih
krugova, dozvolila je tako sve snaznijim desnim tendencijama da ubiraju poene na jeftinom
desnom populizmu, umotanom u foliju primitivnog antiimperijalizma.

Ipak, nasa sledeca referenca koja za ciljima dodatnu kontekstualizaciju analize polozaja srpske
levice, postsocijalisticka tranzicija, trebalo bi da pruzi odgovore na pitanje zasto je levica u Srbiji
vec vise od dve decenije na stadijumu embriona.

Tranzicijom se neretko oznacava proces koji je otpoceo 2000. godine. Ipak, prvi zakon o
privatizaciji na nivou SFRJ donesen je jos 1990. godine dok je u Srbiji, na republickom nivou,
zakon donesen 1991. godine. lako su neka preduzeca ostala u drzavnom vlasnistvu, ono $to se
nekada nazivalo drustvenom svojinom preko no¢ije, klasi¢cnom eksproprijacijom, preslo u ruke
privatnih vlasnika koji su dolazili iz redova partijske nomenklature (krajem osamdesetih, kada
je proces zapocet bili su to pripadnici Saveza komunista u kom je kontrolu preuzeo Milo3evi¢, a
kasnije su to bili kadrovi nove SPS, a onda u poslednjih nekoliko godina MiloSevi¢eve vladavinei
JUL-a). Tako je najblizim saradnicima i podrzavaocima vlasti bilo omoguceno da svoju politicku
mo¢ upotrebe kako bi otudili od naroda ono $to je bilo u drustvenom vlasnistvu - a sve ovo
kako bi se oformila klasa posednika krupnog kapitala, koja je i u Srbiji, kao i u svim drugim
postsocijalistickim zemljama, postala nosilac socioekonomskih promena. Celu ovu famu
podrzavao je Sirok krug ljudi koji se o drustvenu transformaciju okoristio, kao i oni kojima je
patriotizam prodat u zamenu za glasove. Usled ratova i sankcija, ovaj se period naziva stanjem
blokirane transformacije. Dakle, u njemu je oformljena burzoazija, ali po nekom ¢udnom
modelu koji nije sasvim odgovarao onome $to se dogodilo na Zapadu, no i dalje je za taj isti
Zapad to bilo dovoljno dobro (isti je slu¢aj sa MiloSevicem koji nije bio klasi¢an nacionalista
zapadnog tipa, ali je bio dovoljno ekonomski neoliberalan, pa je stoga uzivao punu podriku
spolja, sve do pred kraj vladavine). Drustvena svojina je dakle privatizovana (tj. nasilno
otudena), dok je veliki broj preduzeca jos uvek ostao u drzavnom vlasnistvu. Zbog ovog, i dalje
zastupljenog drzavnog vlasnistva, liberalna opozicija optuzivala je MiloSeviéa za kontinuitet
sa predasnjim, socijalistickim periodom koji su oni videli kao uzrok svih uzroka propadanja
drustva. | u tome leZi tajna.

Nakon petooktobarske promene vlasti, nova liberalno — gradanska opcija odlucila je da raskine
sa prosloscu, neretko stavljajuci znak jednakosti izmedu socijalisticke vladavine u vreme SFRJ i
Milosevica. Od 2000. godine naovamo, levica je tako postala sinonim za retrogradne politicke
snage koje su u vremenu nakon Drugog svetskog rata onemogucavale razvitak moderne,
liberalno-demokratske, nacionalne srpske drzave. Pribeglo se masovnim privatizacijama, a
ideolosko rekonstruiranje socioekonomskog sistema svelo je na minimum moguénost da se
nova levica politi¢ki pozicionira. Ovaj trend pratio je ne samo drustvo u Srbiji, ve¢ i u vedini
ostalih realsocijalistickih drzava u tranziciji. Forme su se istina, razlikovale od slucaja do slucaja,
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ali je model po kom je levica sistemski unistavana bio vrlo slican. Ovo je dovelo do onoga
Sto Karl Polanji naziva neoliberalnim drustvom, kao proizvodom neoliberalnog ekonomskog
sistema, odnosno u marksistickom duhu izreceno, nacina proizvodnje. Tako je manjak svesti o
klasnoj pripadnosti medu stanovnistvom doprineo preovladavanju nekih drugih identitetskih
odrednica koje se ti¢u nacije, etnickog porekla i religije. Umesto jedine objektivno postojece
identitetske reference (klasa ili ekonomski status su realno postojeci jer odrazavaju vas
materijalni status), preovladale su vrlo fluidne, drustveno konstruisane identitetske odrednice
poput nacije ili religije — a kojima je opet zbog njihove prirode, bilo vrlo lako manipulisati.
Tako se levici u postsocijalisti¢koj Srbiji sve do danas sistemski onemogucava iole relevantnije
ucesce u politickom Zivotu.

Na kraju, uprkos naizgled bezizlaznoj situaciji u kojoj se levica ne samo u Srbiji, ve¢ i u vedini
drugih postsocijalistickih i pogotovo postjugoslovenskih zemalja nalazi, mozda ipak ostaje
taj mali tracak svetlosti na kraju tranzicijskog tunela. Prvi zadatak je svakako demistifikacija
tranzicije i ukazivanje na to da je ona vec zavriena. Transformacija javnog i drzavnog vlasnistva
u privatno, uskoro ce sa privatizacijom preduzeca poput Telekoma ili Dunav osiguranja (kako
je najavio novi ministar finansija) biti zavrsena. Drustvo je i bez toga potpuno transformisano
u duhu kapitalistickog nacina proizvodnje. Ako je tranzicija iz jednog u drugi sistem
socioekonomske organizacije drzave zavrsena, onda se valja suociti sa rezultatima. Ti rezultati
su svakim danom sve gori.

Drugi korak svakako je dekonstruiranje svesti o nepostojanju drustveno - ekonomskih klasa.
Ukazivanje na to da je Srbija umesto do besklasnog drustva nakon prelazne faze i diktature
proleterijata - kako se u teoriji do ovog, najviseg evolutivhog stadijuma stize, stigla do klasnog
drustva uz i dalje sveprisutnu diktaturu krupnog kapitala. Umesto besklasnog drustva bez
realno postojecih klasa, stigli smo u Srbiji do besklasnog drustva u svesti ljudi —ali sa objektivno
postoje¢im klasama. Umesto besklasnog demokratskog socijalizma, stigli smo do klasnog
autoritarnog kapitalizma. Ukoliko se na sve ovo ukaze jo$ sada, pa se preduzmu i odredeni
politicki koraci u skladu sa tim, pa se prisetimo ideja starih srpskih levi¢ara poput Dimitrija
Tucovica, moZda jos uvek ima nade za srpsku, ali i za balkansku levicu...
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DOES SERBIA HAVE A (POLITICAL) LEFT?

Abstract: After the fall of the Berlin wall and the collapse of real-socialist regimes throughout Eastern
Europe, leftist tendencies have regressed to the embryonic stage of development. Not even today, two
and a half decades after “the end of history”, have they managed to progress much further away
from the simplest form of existence, which seems to be close to the verge of total extinction. Although
an analysis of the Left in a post-socialist country like Serbia should indeed start with such a highly
fatalistic judgment, this does not necessarily diminish the importance of the topic. The position of the
Left in Serbia was first analysed in reference to the idea of orthodox Marxism, then in reference to
revisionist Marxism, and was later compared to other left-wing parties in Europe. Finally, in an effort
to put the position of Serbia’s Left in an additional context, i.e. the context of post-socialist transition,
the author attempted to answer the question of why the Left in Serbia has remained at the embryonic
stage for more than two decades. Despite the apparent stalemate that the Left is faced with, not only
in Serbia, but also in the majority of other post-socialist and particularly post-Yugoslav countries, one
might nevertheless conclude that perhaps there is a glimmer of light flickering at the end of the tunnel
of transition...

Keywords: the Left, transition, social democracy, marxism.
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ANDRIJANA JOVANOVIC® | KSENIJA MARKOVIC*

SOCIJALNA POLITIKA | MERE ZA SUZBIJANJE
SIROMASTVA U REPUBLICI SRBUJI”

Sazetak: Iako u Republici Srbiji ne postoji jedinstvena, konzistentna i koherentna nacionalna
strategija socijalnog razvoja, ostvarivanje razvoja u pojedinacnim oblastima zapoceto je reformskim
procesom nakon 2000. godine u gotovo svim drustveno-ekonomskim, politickim i socijalnim sferama.
Ukljucivanje Srbije u evropske integracione procese podrazumeva ne samo usvajanje strateskih
dokumenata (Strategija za smanjenje siromastva, 2003), vec i njihovu sveobuhvatnu primenu, koja
znatno doprinosi jacanju drustvene kohezije i sposobnosti najugrozenijih i marginalizovanih grupa
gradana da pomognu sami sebi, i u tom smislu preuzmu aktivnu ulogu kako bi zadovoljili potrebe na
adekvatan i dostojanstven nacin. Cilj je da se predvidenim merama putem participativnog procesa
podstakne podrska siromasnima na putu jacanja sopstvenih potencijala, obezbedenja jednakog
pristupa trzistu rada, obrazovanju, zdravstvenim i komunalnim uslugama, i pruzanjem adekvatnog
programa drZavne pomodi najugroZenijim pojedincima i porodicama.

Kljuc¢ne reci: socijalna politika, socijalni razvoj, socijalna zastita, siromastvo, socijaldemokratija,
drzava blagostanja, socijalna ukljucenost, socijalna iskljucenost, socijalno odgovorna drZava.

SOCIJALNI RAZVOJ - POJAM | DEFINICIJA

Tokom dvadesetog veka, usled razvijanja seta ljudskih prava (politicka, ekonomska i socijalna
prava), koncept socijalnog razvoja koji predstavlja projekat sjedinjavanja i ostvarivanja
ekonomskih i socijalnih prava postao je civilizacijska tekovina, nesto $to bi svaki prosecni
gradanin pozeleo i nesto Cije postojanje nijedan prosecni gradanin ne bi osporio.'® Medutim
koliko god koncept socijalnog razvoja postao civilizacijska vrednosti cilj, postoji razlika izmedu
shvatanja samog koncepta socijalnog razvoja, njegovih domena, a narocito u pogledu politike,
tj. konkretne mere kojima se odredeni stepen socijalnog razvoja ostvaruje. Tema ovog rada
upravo ce biti socijaldemokratski aspekt socijalnog razvoja, odnosno, kako socijaldemokratija
definise koncept socijalnog razvoja i kojim merama ga ostvaruje, sa posebnim aspektom na
mere koje se koriste za suzbijanja siromastva u drustvu. Koncept socijalnog razvoja moze se
sagledati iz tri aspekta: iz aspekta drzave blagostanja, evropskog socijalnog modela i iz aspekta
socijalne drzave. Ovo trodimenzionalno definisanje socijalnog razvoja sluzi kao matrica za
definisanje i shvatanje pojma socijalnog razvoja u Srbiji, ali i konkretnih programa koji se
odnose na sprovodenje adekvatne politike u borbi protiv siromastva.

Ako govorimo o razli¢itim shvatanjima koncepta socijalnog razvoja, prirodno je da po¢nemo
od distinkcije koja postoji izmedu dva pola politickog spektra: levice i desnice. lako tema ovog
rada nijedistinkcijaizmeduleviceidesnice,nemoguce je govoriti o jednom tako opStem pojmu

7 Autorka je master politikoloskinja i doktorandkinja (politikoloski smer) na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu. Saradnica

je u nastavi na predmetima Javna uprava, Lokalna uprava, Javne politike.

% Autorka je master politikoloskinja i doktorandkinja (politikoloski smer) na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu.

% Ovaj rad je rezultat seminara politicke edukacije - Akademija vrednosti i politika. Tema seminara: Javne politike i socijaldemokratski

aspekt, u organizaciji Fondacije Fridrih Ebert - kancelarije u Beogradu, Zrenjanin, maj 2013. godine.

%0y prilog ovoj tvrdniji, da je koncept razvoja postao civilazicijska vrednost i cilj, svedoce i brojni napori medunarodnih organizacija
poput Ujedinjenih nacija da definisu, kako formu i sadrzaj koncepta socijalnog razvoja, tako i konkretne mere i preporuke kako da se
odredeni koncept socijalnog razvoja ostvari. U daljem delu teksta ¢e biti ponudena i definicija koncepta socijalnog razvoja Ujedinjenih
nacija. Detaljnije o ovome videti na: http://www.unrisd.org/80256B42004CCC77/%28httplnfoFiles%29/43BFA3387807E7E680257920
004253C7/5file/ResAge10-14a.pdf
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kao 3to je socijalni razvoj, a da se ne pocne sa razlicitim glediStem levice i desnice. Kako istice
Lukas u svom pojasnjavanju ove dihotomije dvadesetog veka: postoji levi¢arski i desnicarski
nacin tumacenja onoga $to se smatra kohezijom, diskriminacijom, pa i samom moc¢i (Lukas,
2006: http://www.republika.co.rs/372-373/15.html, pristupljeno: 10. maja 2013). Tako Lukas
levicu definise kao nacelo ispravljanja (retifikacija), dok desnica predstavlja suprotstavljanje
tom nacelu (Lukas, 2006: http://www.republika.co.rs/372-373/15.html, pristupljeno: 10. maja
2013). U nameri da definise levicu, Lukas isti¢e da su osnovna pitanja koja levica postavlja
sledeca: U cemu se sastoje neopravdane nejednaksti, i kako - kojim metodama i programima
one mogu da se smanje ili uklone (Lukas, 2006: http://www.republika.co.rs/372-373/15.html,
pristupljeno: 10. maja 2013). U duhu ponudenog nacela ispravljanja (retifikacije) mozemo
shvatiti i koncept socijalnog razvoja. Socijalni razvoj u socijaldemokratiji se shvata kao
projekat kome je osnovni cilj da se neopravdane nejednakosti smanje, a ukoliko je moguce i
uklone, odnosno da se obezbedi jednakost zivotnih prilika.’”’

Nakon $to smo dali videnje socijalnog razvoja iz ugla socijaldemokratije, osvrnu¢emo se
na uopsteniju definiciju socijalnog razvoja. U pitanju je definicija koju je dala Organizacija
ujedinjenih nacija, gde se socijalni razvoj definie kao skup strukturalnih promena koje se
preduzimaju u cilju pronalazenja koherentnih i trajnih reSenja problema sa kojima se susrece
drustvo (Deklaracija Ujedinjenih nacija, 1969). To prakti¢no znaci da socijalni razvoj obuhvata
drustveno definisane ciljeve za odredeni vremenski period i odredivanje potrebnih sredstava
da bi se ti ciljevi ostvarili. Kao deo drustvenog razvoja, socijalni razvoj obuhvata promene koje
se odnose na poboljsanje kvaliteta Zivota ljudi, na stvaranje moguc¢nosti za zadovoljavanje,
unapredenje i bogacenje raznovrsnih i univerzalnih ljudskih potreba, na podizanje nivoa
socijalne sigurnosti gradana, na poboljsanje uslova produkcije i reprodukcije Zivota, kao i na
prevenciju i suzbijanje socijalnih problema. Prema ovoj definiciji sustinsko pitanje u konceptu
socijalnog razvoja je poboljsavanje kvaliteta zivota pojedinca, tj. kojim mehanizmima drustvo,
kvaliteta Zivota pojedinca postizu se kroz odredenu drzavnu politiku, odnosno kroz konkretan
oblik produkcije i redistribucije budzetskih sredstava. Upravo ova pitanja preraspodele i
produkcije navode na zakljucak da je u ostvarivanju socijalnog razvoja najveca uloga, a samim
tim i odgovornost drzave. Socijalni razvoj predstavlja bitan segment ukupnog drustvenog
razvoja i pod njim se najcesce podrazumeva promena kvaliteta Zivota ukupnog stanovnistva.
lako je socijalna pozicija gradana neupitno povezana sa ekonomskom pozicijom zemlje ne
sme se se prenaglasavati ekonomska dimenzija. Osnovna ideja planiranja socijalnog razvoja je
da se ekonomski rast prevede u bolji i kvalitetniji Zivot pojedinca (Pejanovi¢, 2008: 63).

U prilog ovoj tvrdnji, da se ne sme davati prednost konceptu ekonomskog razvoja nad
socijalnim govori i stav da ideja i praksa socijalnog razvoja je nastala kao reakcija na
prenaglasavanje znacaja ekonomskog razvoja, a narocito uloge trZiSnih mehanizama u
prevazilazenju socijalnih problema i protivre¢nosti. Vecina koncepcija o socijalnom razvoju
naglasava ravnoteZu izmedu ekonomskog i socijalnog razvoja i povezivanje ekonomskih i
socijalnih ciljeva. (www.fpn.bg.ac.rs/wp-content/uploads/14-Vojin-Vidanovi%C4%87-Uticaj-
organizacije-Ujedinjenih-nacija-i-njenih-agencija-na-koncept-socijalnog-razvoja.pdf).
Ideja socijalnog razvoja se ostvaruje kroz odredeni koncept socijalne politike. U
socijaldemokratskom shvatanju socijalna politika se vidi kao sveobuhvatna oblast u kojoj
se prepli¢e ostvarivanje, ne samo socijalnih prava, ve¢ i ekonomskih i politickih. Sa druge

101 Jednakost Zivotnih prilika se zasniva na teoriji o principu jednakih 3ansi u drustvu. Detaljnije u: Aleksander Petring, Socijalna drzava i
socijaldemokratija, Friedrich Ebert Stiftung, Beograd , 2012, str. 25.
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strane, kada govorimo o socijalnoj politici, kao $to je ve¢ napomenuto klju¢no pitanje jeste
raspodela sredstava. Za ovu tvrdnju postoje najmanje dva razloga. Prvo, socijalna politika je
jedna od najvedih jedinica rashoda u budzetu neke zemlje. Drugo, svi gradani su, posredno ili
neposredno, pogodeni odlukama o socijalnoj politici. Vizija boljeg kvaliteta Zivota i civilizovanog
drustva po meri coveka predstavlja kako jednu od glavnih tema u programskim dokumentima,
tako i osnovni cilj politickog delovanja socijaldemkoratskih i socijalistickih partija (Markovic,
Stojiljkovi¢, 2007: 56). Ova vizija se javlja kao alernativa (neo)liberalnoj politici nekontrolisanog
rasta i neusmerenog tehnic¢kog i tehnoloskog napretka. Kao odrednice boljeg kvaliteta Zivota
javljaju se pre svega, buduc¢nost rada u novim uslovima, jednakost polova, reformisano
obrazovanje, nova uloga nauke, kulture i umetnosti, ljudska pravai slobodno vreme. (Markovi¢,
Stojiljkovi¢, 2007: 56). Srz socijaldemokratskih ideja jeste stvarno ucesce i participacija svih
gradana u politickom i drustvenom Zivotu (Petring, 2012: 13). Socijaldemokrati isticu da bez
drustvene raspodele dobara, koju po pravilu organizuje drZava, nije omoguceno svim ljudima
da ostvaruju prava i slobode (Gombret, 2012: 104). Osnovni cilj i centralni zahtev koji su sebi
postavile socijaldemokratske i socijalisti¢ke partije Evrope jeste ostvarenje pune zaposlenosti.
Punu zaposlenost odreduju na samo kao ekonomski, ve¢ i kao socijalni cilj (Gombret, 2012: 57-
58). Pravo na rad se tumaci ne samo kao osnovno ljudsko pravo, koje obezbeduje materijalnu
egzisteniciju, vec¢ i kao preduslov za bilo kakav dalji napredak u licnom i drustvenom Zivotu,
jer rad to jest zaposlenje direktno uti¢u na sve dalje okolonosti Zivljenja, kao i Zivotne izbore.
U uslovima danasnje finansijske krize i krize evra koje prate povecana stopa nezaposlenosti u
svim zemljama Evrope, kao centralno pitanje koncepta socijalnog razvoja, tj. nove socijalne
politike postavlja se upravo borba protiv nezaposlenosti. Mozemo zakljuciti da je temelj svakog
socijalnog razvoja u drustvu upravo borba protiv nezaposlenosti. U skladu sa ovom tvrdnjom
kao najveca prepreka u ostvarivanju socijalnog razvoja u jednom drustvu javlja se siromastvo,
koje je opet posledica nezaposlenosti i nemogucénosti da se ostvari osnovno ljudsko pravo
- pravo na rad. Siromastvo takode znatno onemogucava i dodatno otezava bilo kakav oblik
drustvene i politicke participacije, $to u krajnjoj instanci dovodi do povecanja nejednakosti.
Stoga je neophodno da borba protiv siromastva zauzme centralno mesto u kreiranju socijalnih
mera i programa, a sve u cilju ostvarivanja socijalnog razvoja.

SOCIJALDEMOKRATSKA RESENJA U AKTIVIRAJUCOJ DRZAVI BLAGOSTANJA

Drzava blagostanja neupitno predstavlja temeljni brend socijaldemokratije, kojim ona oblikuje
Evropu nakon Drugog svetskog rata i utemeljuje ono Sto se danas zove ‘evropski socijalni model’
(Ruzica, 2012: 13). | pored brojnih kritika i procesa razgradnje drzave blagostanja, koje
su nastupile od strane neoliberalne opcije posle prve krize sedamdesetih godina, drzava
blagostanja i dalje ostaje koncept kojem su privreZzene partije evropske levice. Posle pomenute
krize se postavilo pitanje u kolikoj meri socijalna davanja optere¢uju nacionalnu privredu,
odnosno koliki procenat namenjen socijalnim davanjima buzet jedne drzave moze da podnese.
Pokusavaju¢i da daju odgvor na ovo pitanje, kao i na kritike koje dolaze od strane neoliberalne
koncepcije, evropska levica je pristupila definisanju razlicitih predloga za reformu socijalne
zastite, zdravstvenog sistema, solidarnosti sa ugroZzenima i programima pomoci. Medutim kao
glavni stubovi socijalne politike i dalje se pojavljuju sledece stavke: drzavom zagarantovano
socijalno osiguranje, zakonska prava na kori$¢enje socijalnih sluzbi, nacionalna (javna) sluzba,
uz postojanje delom privatnog sektora u ovoj oblasti, zakonsko obezbedivanje naknade za
nezaposlene, socijalne politika usmerena ka kategoriji zastite marginalnih i ugrozenih grupa,
koja mora da obezbedi zdravstvenu zastitu i pristojne uslove za stare, invalide i nezaposlene, i
posebno razvijen sistem osnovnog drzavnog penzionog osiguranja (Markovi¢, Stojiljkovi¢: 59).
Na osnovu iznetog moZzemo zakljuciti da su pitanja koja determinisu socijalnu politiku drzave
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blagostanja sledeca: prvo, oblast socijalnog osiguranja - obezbedeno svim gradanima, drugo,
oblast zdravstva - dostupnost zdravstvenih usluga kao i karater zdravstvenog osiguranja,
treée, zastita ugroZenih grupa - stari, invalidi, nezaposleni, i ¢etvrto, penziono osiguranje -
postojanje pre svega stabilnog drzavnog penzionog sistema osiguranja. U strukturi sistema
socijalne sigurnosti zna¢ajno mesto pripada upravo pitanju zastite ugrozenih grupa, odnosno
programima pomoci siromasnima koji se u Republici Srbiji ostvaruju u okviru socijalne zastite
i finansijske pomoci porodici. Delatnost socijalne zastite podrazumeva preduzimanje mera
za otklanjanje uzroka i ublazavanje posledica stanja i situacija u kojima postoji verovatnoca
ili su se vec ispoljile posebne teskoce u smislu zadovoljenja osnovnih Zivotnih potreba
pojedinaca, drustvenih grupa i zajednica u celini (Vukovi¢, 2009: 219). U takvim uslovima
neophodna je delatnost drustva merama socijalne zastite i drugim aktivnostima, u smislu
preduzimanja osmisljenih programa pruzanja pomodi licima koja su pogodena odredenim
socijalnim problemima, kako bi se ona osposobila za preuzimanje svojih uloga i obezbedilo
funkcionisanje u skladu sa vaze¢im vrednosnim sistemom u drustvu.

Predstavnici socijaldemokratije su jedini politicki blok koji zagovara primarnu ulogu drzave
i smatra da je njen glavni cilj rad u opstem interesu, a ne obezbedivanje podrike nekim
specifi¢cnim (elitnim) interesnim grupama. Uloga drZave se ogleda u tome da ona predstavlja
klju¢nog pruzaoca i generatora javnih usluga sa jedne strane, ali i podrzavaoca egalitarnih
vrednosti, sa druge strane (Ruzica, 2011: 248). | u ovom tumacenju, kada se govori o konceptu
drustvenog i politickog uredenja po merilima socijaldemokratije, drzava se vidi kao klju¢an
akter u pruzanju javnih usluga, uz postovanje kriterijuma jednake dostupnosti tim uslugama.
Na osnovu sagledanih karakteristika drzave blagostanja i socijalne politike zaklju¢uje se da se
kao jedna od najbitnijih odrednica indikatora socijalnog razvoja otvaraju pitanja socijalnog
osiguranja, zdravstvenog osiguranja i penzionog osiguranja. Nacin uredivanja socijalnog,
zdravstvenog i penzionog sisitema koji podrazumeva da svi gradani imaju pravo na ove
usluge, odnosno da ce im biti jednako dostupne bez obzira na materijalno stanje je ono sto
razlikuje socijaldemokratski poredak od ostalih tipova uredenja. Moze se reci da su klju¢ne
oblasti u kojima intervenise drzava uredena na osnovu socijaldemokratskih nacela i vrednosti
oblast rada i zaposljavanja, obrazovanja, zdravstva i stanovanja i socijalna zastita siromasnih i
nemocnih.

Zastita siromasnih nastaje iz potrebe i svesti drustva da svaki pojedinac, porodica i lokalna
zajednica mogu usled razli¢itih uzroka dospeti u stanje da im je potrebna zastita i pomo¢
radi prevazilazenja teSkoca i zadovoljenja osnovnih potreba. Obezbedenje minimuma
socijalne sigurnosti vr$i se na osnovu kriterijuma kojima se definise siromastvo, odnosno
linija apsolutnog i relativnog siromastva, koja odreduje krug korisnika i nivo materijalnih
davanja, pod uslovima koji se ti¢u uzroka i karaktera stanja socijalne potrebe. Sistem socijalne
zastite u Republici Srbiji usmeren je na sprecavanje uzroka koji mogu dovesti do socijalnih
protivure¢nosti i egzistencijalne ugrozenosti najsirih slojeva stanovnistva. Pored prava koja se
ticu materijalnih davanja, znac¢ajan deo pomaodi u sistemu socijalne zastite ostvaruje se preko
raznovrsnih usluga i u saradnji drzavnih institucija i civilnog sektora. Generalno, reformisanje
sistema socijalne zastite nakon promena 2000. godine imalo je za cilj pruzanje pomoci porodici
i pojedincu da ostvari minimalnu socijalnu sigurnost, i to pre svega merama aktivne socijalne
politike i sprecavanjem svih oblika socijalne iskljuenosti i uspostavljanje minimalne mreze
socijalne sigurnosti. Promena uloge drzave i ja¢anje odgovornosti pojedinca predstavljali
su osnove daljeg razvoja sistema socijalne zastite koji se zasniva na zdravom finansiranju i
racionalizaciji sredstava (Vukovi¢, 2009: 222).
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U savremenom svetu se, pogotovo nakon svetske finansijske i ekonomske krize, stvara veliki
pritisak na socijalnu politiku, u smislu obimnosti njenih izdataka, efikasnosti i produktivnosti
drzave u njenom sprovodenju. U tom smislu pod udarom krize socijalni transferi su bili prvi
na udaru rezanja troskova usled narasle potrebe za smanjenjem javne potro3nje. Koncept
socijalnog razvoja, kao $to je ve¢ napomenuto, uvek podrazumeva odredeni stepen drzavne
intervencije u nameri da se postigne odredeni stepen socijalne sigurnosti gradana. Ukoliko
posmatramo institucionalni okvir i strukturu socijalnih drzava razlikujemo Cetiri oblika drzavne
regulacije i usmeravanja. Prvi oblik ¢ine razliciti oblici socijalnog osiguranja koji se odnose pre
svega na obezbedivanje egzistencijanih uslova za Zivot. U ovu grupu spada socijalno osiguranje
u slu¢aju nezaposlenosti, rizika od siromastva, bolesti ili invalidnosti. Drugi oblik ¢ine socijalni
servisi i usluge koje su besplatne ili sa subvencionisanim cenama od strane drzave. Ovde se pre
svega misli na usluge u oblasti zdravstva, obrazovanja, socijalne zastite koja je usmerena na
najosetljiviju grupu stanovnistva, odnosno na decu i stare. Tredi oblik se ti¢e direktne drzavne
regulacije u oblasti radne sigurnosti i bezbednosti, zastite na radu i standarde zivotne sredine. U
ovim oblastima drzava se ne javlja samo kao neko ko ureduje pravila, ve¢ intervenise i u smislu
regulacije cena. Cetvrta oblast intervencije drzave se odnosi na uredivanje radnog odnosa i
zaposljavanja. Tu se pre svega misli na mere zastite od nezaposlenosti i obezbedivanje uslova
za novu zaposlenost (Stojiljkovi¢, 2010:54-55). Sistem socijalne zastite u Republici Srbiji se u
velikoj meri oslanja upravo na drugi model, koji podrazumeva pruzanje besplatnih usluga u
preostalog dela rada odnosi se na mere i programe koji podrazumevaju socijalno ukljucivanje
i osnazivanje socijalno ugrozenih drustvenih grupa.

PROBLEM SIROMASTVA | CILJEVI SOCIJALNE ZASTITE

Reformisanje sistema socijalne zastite i izgradnja adekvatnih programa socijalne pomodi
siromasnima u Republici Srbiji u velikoj meri se oslanja na Strategiju za smanjenje siromastva
iz 2003. godine. Strategija za smanjenje siromastva u Srbiji predstavlja srednjoro¢ni razvojni
okvir usmeren na smanjenje klju¢nih oblika siromastva. To je nacionalni dokument koji sadrzi
analizu uzroka, karakteristika i profila siromastva u Srbiji, kao i glavne strateske smernice za
drustveni razvoj i smanjenje broja siromasnih u narednim godinama. Aktivnosti predvidene
Strategijom za smanjenje siromastva usmerene su ka privrednom razvoju i rastu, sprecavanju
pojave novog siromastva usled restrukturiranja privrede i na brigu o tradicionalno siromasnim
grupama. Osnovni strateski pravci koje podrazumeva Strategija odnose se na privredni rast
i razvoj sa naglaskom na otvaranju novih radnih mesta, spre¢avanje novog siromastva kao
posledica rekonstruisanja privrede i na primenu postojecih i definisanje novih programa,
mera i aktivnosti direktno usmerenih na najsiromasnije i socijalno ugrozene grupe. Pokretanje
ekonomske aktivnosti i obezbedenje medunarodne konkurentnosti domacde privrede
predstavljaju preduslov povecdanja druStvenog proizvoda, otvaranje novih radnih mesta,
podizanje zarada, stvaranje realnih izvora finansiranja javnih potreba, poboljsanje Zivotnog
standarda gradana i smanjenje rizika siromastva. TrZiSna i reformska razvojna orijentacija
svakako da obezbeduje pristup novoj ekonomiji rizicnim grupama, pri ¢emu je neophodna
aktivnost drzavnih institucija (Nacionalne sluzbe za zaposljavanje), lokalnih organa vlasti,
angazovanje nevladinih organizacija i medunarodne zajednice u realizaciji aktivne politike
zaposljavanja. Cilj svih ovih aktivnosti je da se zapoc¢ne dugotrajan proces osposobljavanja
najsiromasnijih i socijalno ugrozenih grupa da izadu iz siromastva, time $to ¢e im se razviti
sposobnosti za novu ekonomiju, uz obezbedeni minimalni standard Zivota (Strategija, 2003:2).
Mere koje primenjuje Republika Srbija u kreiranju socijalne politike posebno se odnose na
reSavanje problema nezaposlenosti, odnosno ostvarivanja prava na rad. Primenom Strategije
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za smanjenje siromastva ostvaruju se uslovi za poboljsanje kvaliteta Zivota najsiromasnijih
gradana Srbije, smanjenje drustvenih nejednakosti i puno ukljucivanje u drustveni Zivot onih
kojima je potrebna posebna podrska - nezaposleni, deca, stari, Romi, izbegli i interno raseljeni
ljudi, osobe sa invaliditetom i samohrane porodice. Strategija za smanjenje siromastva u
Srbiji polazi od siromastva kao visedimenzionalnog pojma, koji pored nedovoljnih prihoda za
zadovoljenje osnovnih Zivotnih potreba, podrazumeva i aspekte vezane za ljudska prava kao Sto
su nemogucnost zaposljavanja, neodgovarajuéi stambeni uslovi i neadekvatan pristup socijalnoj
zastiti, zdravstvenim, obrazovnim i komunalnim uslugama kao i neostvarivanje prava na zdravu
Zivotnu sredinu i prirodna bogatstva, pre svega na cCistu vodu i vazduh (Strategija, 2003: 1).

Problem siromastva Cesto se analizira u kontekstu socijalne isklju¢enosti, odnosno socijalne
uklju¢enosti u jednom drustvu ili ire. U tom smislu vazno je razjasniti niz nejasnoca koje se
javljaju u njihovom definisanju. Socijalna iskljucenost je proces u kojem su odredene grupe
stanovnistva gurnute na marginu drustva i nemogucnost njihovog potpunog uceséa u drustvu
jeposledicasiromastva, neadekvatnog obrazovanjailidrugihznanja, ilije rezultat diskriminacije.
Suprotno od toga, socijalna uklju¢enost predstavlja proces koji osigurava da stanovnistvo koje
je pod rizikom od siromastva i drustvene iskljuc¢enosti dobije moguénost i sredstva koja su
neophodna za celovito uc¢esc¢e u ekonomskom, drustvenom i kulturnom Zivotu, i da dostigne
Zivotni standard i blagostanje koje se smatra uobicajenim u drustvu u kojem zive. U skladu sa
ovim odredenjima, siromastvo mozemo definisati kao nedostatak sredstava i prihoda da se
obezbedi standard Zivota koji se smatra prihvatljiv za drustvo u kome ljudi Zive. Prelazak sa
koncepta smanjenja siromastva na koncept socijalne inkluzije u Repubilici Srbiji treba da bude
motivisan opredeljenjem Vlade da sprovede proces evropskih integracija i potrebom da se
mere Vlade usklade sa politikama Evropske unije koje svakako vode delotvornijoj socijalnoj
koheziji. Ovakav prelazak zasniva se na unapredenju kvaliteta Zivota svih drustvenih kategorija
i sastavni je deo evropskih integracija. Ulazak Republike Srbije u ugovorni odnos sa Evropskom
unijom podrazumeva modernizaciju sistema socijalne politike, jacanje politike i procesa
socijalnog ukljucivanja i glavne strateske mere vazne za njeno sprovodenje. U tom smislu
izdvaja se Sest prioriteta: 1. promovisanje ulaganja u aktivne mere na trzistu rada i kreiranje
specifi¢nijih aktivnih mera na trzistu rada; 2. obezbedivanje pristupacnosti sistema socijalne
grupa i sa rizikom od socijalne iskljuc¢enosti dostojnim prilikama za Zivot, edukaciju i rad; 4.
implementiranje napora za spre¢avanje napustanja $kolovanja i promovisanje lake tranzicije
i Skole na posao; 5. fokusiranje na eliminisanje siromastva i socijalne isklju¢enosti medu
decom; 6. davanje podstreka redukovanju siromastva i socijalne isklju¢enosti kod imigranata i
etnickih manjina (Vukovi¢, 2005: 225). Kada se govori o socijalnoj uklju¢enosti, Evropska unija
Zeli da ostvari snazan uticaj u smanjivanju siromastva i socijalne isklju¢enosti tako sto e pre
svega uciniti svojim gradanima dostupne resurse, prava i usluge koje su neophodne za punu
participaciju u drustvu; zatim aktivnom socijalnom uklju¢enoscu svih, i na kraju koordinisanjem
mera socijalnog ukljucivanja, gde njihova realizacija pretpostavlja uklju¢enost svih nivoa vlasti
ali i onih koji su neposredno pogodeni siromastvom (Vukovi¢, Arandarenko, 2011:128). U
neposrednoj vezi sa sprovodenjem Strategije za smanjenje siromastva ¢esto se napominju i
napori da se ciljevi i glavni pravci akcije usmere na poboljsanje socijalne ukljucenosti razlicitih
grupa. Istice se vaznost ucesca Srbije u postizanju evropskih ciljeva na polju socijalne kohezije i
smanjenja socijalne iskljucenosti. To podrazumeva razvoj i usavr$avanje institucionalnog okvira
i metodologije koja treba da obezbedi uporedivost osnovnih pokazatelja stanja sa zemljama
¢lanicama Evropske unije, kao i onih koje se nalaze u procesu pristupanja Evropskoj uniji, i
da obezbedi uvid u specificnosti problema drustvene uklju¢enosti koji proistic¢u iz osobenosti
tranzicionog puta Srbije (Vukovi¢, 2009: 233).
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UMESTO ZAKLJUCKA

Ideja socijalnog razvoja moze se ostvariti jedino u okvirima socijalno odgovorne drzave.
Socijalno odgovorna drzava nastaje kao reakcija na kritiku drzave blagostanja, koja dolazi iz
redova desnice, ali i kao realna potreba drustva kojima se socijalna politika preusmerava u
mere integracije na trzistu rada. Ovaj novi model mora da zadovolji dva kriterijjuma: kriterijum
ekonomicnosti i efikasnosti, i kriterijum jednakosti. Prvi kriterijjuum podrazumeva da socijalni
transferi ne smeju biti preveliko opterecenje za budzet, odnosno privredu. Drugi kriterijum
podrzumeva stvaranje elementarnih uslova za ostvarivanje jednakih drustvenih 3ansi.
Jednakost se ogleda kroz dostupnost i mogu¢nost koris¢enja javnih usluga poput zdravstva,
obrazovanja i socijalne zastite. Siromastvo, kao najveca prepreka socijalnoj koheziji znac¢ajno
umanjuje efikasnost trzista i stvara zavisnost od drzavne pomoci. Podizanje li¢ne odgovornosti,
ograni¢enje novcanih naknada i reformisanje programa drzavne pomoci siromasnima,
predstavlja opstu karakteristiku koncepta novog modela socijalno odgovorne drzave,
kao unapredene verzije zastitne, odnosno drzave blagostanja. Ovako vodenom politikom
Republika Srbija bi se pribliZila evropskim zemljama, kao svom prioritethnom nacionalnom
strateSkom cilju, smanijila jaz sa Evropom u svim ekonomsko-socijalnim kategorijama i ostvarila
ekonomski, socijalni i drustveni napredak i razvoj.
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Abstract: Despite the fact that the Republic of Serbia lacks a single, consistent and coherent national
strategy of social development, thanks to the reform process that was launched in almost all socio-
economic, political and social spheres after the year 2000, development has been achieved in certain
individual areas. Serbia’s inclusion in the European integration process entails not only the adoption of
strategic documents (Poverty Reduction Strategy, 2003), but also their comprehensive implementation,
which would significantly contribute to the strengthening of social cohesion and the ability of the most
vulnerable and marginalised groups of citizens to help themselves and assume to that effect a more
active role in order to be able to meet their own needs in an adequate and dignified manner. The goal
is to use the envisaged measures via the participatory process to foster support for the poor on the road
towards their own empowerment, and to ensure equal access to the labour market, education, health
care and utility services through the provision of an appropriate government aid programme designed
for underprivileged individuals and families.
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KATARINA TADIC'™

SOCIJALDEMOKRATIJA 1 ODRZIVI RAZVO)

Sazetak: Koncept odrZivograzvojaje postao Siroko prihvacen kao uslov opstanka i napretka Coveéanstva.
Sa jedne strane postoji moralna obaveza omogucavanja buducim generacijama podjednakih Sansi za
razvoj kakve postoje sada. Sa druge, covek je deo prirode i svakim njenim nepovratnim menjanjem
ugrozava sebe. Od sedamdesetih godina proslog veka kada je nakon konferencije u Stokholmu
proklamovana globalna akcija za podsticanje odrZivosti, mnogi napori su ucinjeni da bi se ovakav
model razvoja prihvatio u svetu. Zamajac ovom procesu u Zapadnoj Evropi dali su najpre ekoloski
drustveni pokreti, potom partije Zelenih i socijaldemokratske partije, cime je briga za zastitu Zivotne
sredine postala obeleZje levice. Ipak, usled specificnih drustveno-politickih okolnosti u Srbiji mi i danas
nemamo relevantne politicke predstavnike koji se na dosledan nacin odnose prema modelu odrzivog
razvoja. Pri analizi ponudenoj u tekstu akcenat Ce biti na ekoloskom aspektu odrZivosti.

Kljuéne reci: odrzZivi razvoj, socijaldemokratija, ekologija, politi¢ke partije.

NASTANAK | USVAJANJE KONCEPTA ODRZIVOG RAZVOJA

Pojam odrzZivog razvoja u literaturi se razli¢ito definise i postoji vise definicija o tome Sta jeste
odrzivi razvoj i $ta se pod njim podrazumeva.'®* Medutim, za potrebe ovog teksta mi ¢emo se
referisati na definiciju koja je upotrebljena u Nacionalnoj strategiji odrzivog razvoja Republike
Srbije usvojenoj 2008. godine. Dakle, to je ... dugorocni koncept ... koji ... podrazumeva stalni
ekonomski rast koji, osim ekonomske efkasnosti, tehnoloskog napretka, vise Cistijih tehnologija,
inovativnosticelog drustvaidrustveno odgovornog poslovanja, obezbeduje smanjenje siromastva,
dugorocno bolje koris¢enje resursa, unapredenje zdravstvenih uslova i kvaliteta Zivota i smanjenje
zagadenja na nivo koji mogu da izdrZe Cinioci Zivotne sredine, sprecavanje novih zagadenja i
ocuvanje biodiverziteta” (Nacionalna strategija odrzivog razvoja, 2008:1).

Dakle, odrzivi razvoj na globalnom nivou podrazumeva ravnotezu izmedu potro3nje
raspolozivih resursa i sposobnosti drustvenih sistema da zadovolje potrebe sadasnjih i
buducih generacija. To znaci odrzavanje kapaciteta Zemlje radi obezbedenja kvalitetnog
Zivota ne samo svakom zivom, nego svakom jo$ nerodenom njenom buducem stanovniku.
Stoga odrzivi razvoj znaci odrzavanje uslova za kvalitetan razvoj i to ne samo kao materijalne
pretpostavke opstanka sadasnjih, nego i buducih generacija ljudi. U tom smislu, odrzivi
razvoj donosi novu optimisti¢ku viziju globalnog razvoja, odnosno razvoja za sve, stavljajuci
akcenat na nove strategije razvoja koje moraju uvazavati sve rigoroznije ne samo ekonomske,
nego i ekoloske kriterijume. Svaki danasnji koncept koji danas projektuje ovaj ili onaj aspekt
razvoja, mora u sebi da sadrzi i aspekt zastite Zivotne sredine i prirodnih resursa. Instrumenti
koji stoje na raspolaganju svakoj vladi svakako zavise od trenutne politike, ekonomskih ciljeva
zajednice i finansijskih moguénosti drustva. Medutim, danas ekolozi imaju u vidu elemente
tkz. odrzivog privrednog razvoja koji bi garantovali da se ekolosko stanje lagano popravlja, ili
bar dalje ne pogorsava. Drzava, obrazovanje i kultura, udruzenje gradana, mediji, i drugi brojni
akteri tokova drustvene reprodukcije moraju svako na svoj nacin doprineti intenziviranju
ekologizacije svesti.

102 Autorka je studentkinja master studija Ekoloska politika na Fakultetu politickih nauka gde je zavrsila i osnovne studije izMedunarodne
politike.

193 Najpoznatija i ujedno naj¢esce navodena definicija jeste ona koja je data u knjizi Nasa zajednicka buducnost (Our Common Future),
nastaloj kao izvestaj Svetske komisije za Zivotnu sredinu i razvoj iz 1987. godine. Po toj definiciji, odrZivi razvoj je razvoj koji izazi u susret
potrebama danasnjice, a da se ne ugroZava sposobnot buducih generacija da zadovolje svoje sopstvene potrebe.
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Uloga politickih partija je tu posebno vazna, jer oni kao potencijalni kreatori drzavnih politika u
prvom redu, a zatim kao veoma prisutni akteri u javnosti, svojim opredeljenjem mogu da uticu
na podizanje ekoloske svesti i usvajanje modela razvoja koji su ekoloski prihvatljivi i doprinose
unapredenju kvaliteta zivota. To je prepoznato i u pomenutoj Nacionalnoj strategiji odrzivog
razvoja Republike Srbije gde se istice da su klju¢ne pretpostavke neophodne za prihvatanje i
primenu koncepta odrZivog razvoja privrede i drustva kao i za njegovo uspesno ostvarenje jesu
odgovarajuce vodstvo, Siroka politicka, socijalna i medijska podrska, kao i drustvena saglasnost da
je neophodno prihvatiti taj koncept. Pri tome, jaka politicka volja, posvecenost Vlade i jaka podrska
javnosti predstavljaju najneposrednije faktore uspeha (Nacionalna strategija odrzivog razvoja,
2008:2).

Sve relevantne stranke socijaldemokratske orijentacije u svetu danas su u znacajnoj meri
usvojile poziciju neophodnosti zastite Zivotne sredine. Svaka pristojna socijaldemokratska
partija u svom programu se bavi pitanjem odrzivog razvoja i isti¢ce potrebu menjanja sadasnjih
energetskih navika na globalnom nivou. Medutim, nije oduvek bilo tako. Socijaldemokratske
partije u Evropi, ali i u svetu su, mozemo slobodno reci, preuzele agendu zelenih partija i
pokreta tokom osamdesetih i devedestih godina proslog veka prepoznajuci u tome priliku za
pridobijanje glasackog tela.'® Medutim, to je bio i pratedi globalni trend u razvijenim drzavama
kada se doslo do zaklju¢ka da se pitanja degradacije prirode i prekomernog zagadenja Zivotne
sredine ne mogu odvojiti od tokova ekonomskog razvoja, socijalnog stanja i globalnog upravljanja
raspolozivim prirodnim resursima (Buki¢, 2011:311). Uspeh pojedinih partija zelenih je bio znak
za socijaldemokrate o postojanju ekoloske svesti gradana ¢ime su istovremeno pocele da se
bave i medunarodne organizacije, u prvom redu Ujedinjene nacije.'®

(NE)ODRZIVI RAZVOJ U SRBIJI

Na polju ekologije i nivoa ekoloske svesti SFR Jugoslavija je kaskala za Zapadnom Evropom, $to
moze da se pripise osobenom ekonomskom i politickom uredenju. Nakon burnih studentskih
protesta 1968. godine, kao i u ostatku sveta, doslo je do pojave odredenih drustvenih pokreta,
ali je rigidnost jugoslovenskog socijalizma ipak suzbijala njihovo ispoljavanje tada prisutno
u demokratskim drzavama Zapadne Evrope. Uprkos inicijativama i organizacijama koje su
pocele da se bave pitanjem zastite Zivotne sredine i aktivne uloge Jugoslavije na tom polju
na medunarodnom nivou, ekoloska svest nije bila razvijena kod gradana. Istovremeno, usled
jednopartizma, u bivsoj nam drzavi nije bilo prilike za nastanak partije Zelenih koja je, kao $to
smo videli u nekim drzavama, bila inicijator zagovaranja distijih politika i okida¢ za njihovo
prihvatanje od strane vec etabliranih stranaka.

Godine 1991. dolazi do raspada Savezne Federativne Republike Jugoslavije i rata koji se vodio
na teritoriji Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Kosova. Nova drZava Savezna Republika Jugoslavija
koju su cinile Srbija i Crna Gora, najpre ¢e biti preinacena u Drzavnu zajednicu Srbija i Crna
Gora, a potom ¢e 2006. godine doci do odvajanja potonje. U Srbiji je ¢itavu poslednju deceniju
dvadesetog veka vlast drzala Socijalisticka partija Srbije (SPS) koja se smatrala naslednicom
nekadasnje Komunisti¢ke partije i na ¢ijem Celu je bio Slobodan Milosevi¢. Medutim, uprkos
levoj orijentaciji, u delovanju SPS-a tada imamo koris¢enje rata kao sredstva za resavanje

1% Dobar primer za to je Socijaldemokratska partija Nemacke koja u svom berlinskom programu iz 1989. godine proklamuje da ono sto
ugrozava bazu prirodnih resursa i degradira kvalitet Zivota i umanjuje perspektive ljudi mora biti smanjeno ili eliminisano.
sedamdesetih godina proslog veka, do kona¢nog uspeha nemackih Zelenih 1983. godine kada su uspeli da predu izborni prag od pet
procenata i udu u Bundestag. Dodatno, Zeleni su na izborima za Evropski parlament 1989. godine uspeli da osvoje skoro 15 procenata,
$to je cak i za do tada neosetljive britanske laburiste bio znak da zastitu Zivotne sredine uvrste u svoju politicku agendu.
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medudrzavnih i meduetnickih sporova, ali i koncentraciju sve vlasti u rukama Slobodana
Milosevi¢a, dominaciju izvrsne nad zakonodavnom vlas¢u, svodenje parlamenta na mesto
legalizacije ve¢ donetih odluka, stroga kontrola nad organizacijama civilnog drustva (Slavujevi¢,
2003:138). Ujedno, tadasnja gradanska, nenacionalisticka levica je usmerila svoje zalaganje ka
antiratnim i antimiloSevi¢eskim akcijama, u vremenu kada je svako bavljenje drugim pitanjima
bilo izliSno.

Nakon petooktobarskih promena 2000. godine, u Srbiji se radi na modernizaciji i evropeizaciji
drustva u celini kroz harmonizovanje nacionalnog zakonodavstva sa pravnim tekovinama
Evropske unije, uvodenje primera dobre prakse, vracanje u medunarodne tokove i sl. Odrzivi
razvoj, odnosno pitanje zastite zivotne sredine, takode pokusava da se aktuelizuje kroz
uvodenje zakonskih propisa i donosenja brojnih strategija koje se bave pitanjem odrzivosti.
Doneto je ukupno trinaest zakona iz ove oblasti koji su bili uskladeni sa propisima Evropske
unije. Godisniji izvestaj Evropske komisije o napretku Srbije za 2013. godinu upravo naglasava
vaznost zastite zivotne sredine u predstoje¢im pregovorima.'® Evropska unija sa svojim
regulativama iz oblasti ekologije pripada delu sveta koji primenjuje najvise standarde u oblasti
zastite Zivotne sredine, dok je Srbija daleko od toga $ta bi trebala biti kao zemlja kandidat
za ¢lanstvo u EU na polju ekologije. Stoga, Srbija danas ima obavezu da sprovodi ekoloske
zahteve, mere i instrumente zastite Zivotne sredine u skladu sa evropskom politikom i praksom
odrzivog razvoja. U isto vreme, devastirana srpska privreda, zastarela tehnologija, zakoni koji
se ne primenjuju, niska ekoloska svest gradana predstavljaju stvarnost sa kojom ce politicki
akteri morati da se uhvate u kostac.'” Aktuelna ekonomska kriza, sa posledicama koje se ti¢u
nezaposlenosti, pada zarada, budzetskih problema povezanih sa dvocifrenom inflacijom, stavili
su u drugi plan ekoloske probleme, a mere zastite Zivotne sredine i prirodnih resursa sveli na puku
formu Pukié¢, 2011:171).

U Srbiji postoje viSe nego povoljni uslovi za to da levica po¢ne da se ozbiljnije bave zelenim
pitanjima nakon dve propustene decenije. Uprkos tome $to su pojedine stranke, bar kada su
u pitanju one ciji ¢emo program u nastavku analizirati, one deklarativho okrenute zalaganju
za zastitu Zivotne sredine, u njihovom delovanju se to retko moze videti. Osim toga, dve
postojece zelene partije nisu uspele da steknu vedi uticaj i nametnu temu zastite Zivotne
sredine u javnosti. Bez jasne platforme delovanja, odnosno nalazenja kriti¢ne tacke oko kojeg
bi mogle da mobilisu gradane, njihova pozicija je za sada marginalizovana. To, mora se priznati,
pokazuje da u glasackom telu ne postoji potencijal koji bi stranke koje se bave zelenim
politikama nagradio svojom podrskom. U dubokoj ekonomskoj, ali i drustvenoj i vrednosnoj
krizi, u nasoj zemlji se pitanje zastite zivotne sredine ne nalazi na agendi ucesnika politickog
Zivota. Medutim, u situaciji kada su neki tradicionalni socijaldemokratski stavovi na ,barjacima”
gotovo svih stranaka, oni prestaju da budu znaci prepoznavanja socijaldemokratskih stranaka
(Komsi¢, 2011:170). Stoga, jedan od odgovara na trenutnu krizu identiteta levice u Srbiji moze
da bude i okretanje ka ve¢em zagovaranju odrzivog razvoja. Ekoloska determinanta buducih
razvojih tokova Srbije bic¢e sve uticajnija. Sve projekcije buduénosti nedvosmisleno govore
da ¢e upravljanje prirodnim resursima i zastita Zivotne sredine biti od klju¢ne vaznosti za
ekonomsko-politicke i socijalne perspektive naroda.

1% Pogledati http://ec.europa.eu/enlargement/pdf/key_documents/2013/package/brochures/serbia_2013.pdf

197 Prirodni faktori koji zagaduju Zivotnu sredinu i pogorsavaju stanje resursa, kao i odrzivost uopste, nisu u toj meri izrazeni faktori
degradacije Zivotne sredine u Srbiji kao $to je to slu¢aj u mnogim drugim zemljama. Dakle, treba imati na umu da glavni ¢inioci loseg
stanja zivotne sredine u nasoj zemlji proisticu iz delovanja ljudi.
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Sudeci po godisnjim izvestajima koje drzavna Agencija za zastitu Zivotne sredine (SEPA) podnosi
nadleznom ministarstvu postoji vise razloga zbog kojih bi paznja trebala da se usmeri ka
ekoloSkim pitanjima u Srbiji. Nalazi pokazuju da postoje jaki pritisci na stanje Zivotne sredine
u skoro svim ekonomskim sektorima. Energetika je najveci nacionalni zagadivac koji utice na
stanje i kvalitet vazduha, vode, padavina, zemljista, na prostor itd.'®

Dalje, industrija u Srbiji nema sopstveni monitoring, niti izvestava o uticaju na Zivotnu sredinu,
stoga nema odgovarajuc¢ih podataka o stanju zivotne sredine. Posledice raspada Jugoslavije
se i danas osecaju. Industrija je tehnoloski unazadena, nespremna i nekonkurentna za
medunarodno trziite. Sto je sa jedne strane pokazalo kao dobro, jer je pritisak na Zivotnu
sredinu bio manji. Mnogi su to videli kao 3ansu da se nova industrijska struktura postavi na
Cistije temelje. Medutim, za sada nema naznaka da se situacija bitnije menja.

Stanje sa vodama, vazduhom i zemljistem je takode alarmantno. Uprkos cinjenici da Srbiju
smatramo zemljom koja obiluje vodama, realnost je takva da nemamo ni dovoljno kvalitetne
vode koja je neophodna za ekonomiju i drustvo u celini. Osnovni razlozi za to su zagadenje,
nebriga, rasipanje i losa tehnologija. Otpadne vode su takode deo problema, ¢ak 75% opstina
u Srbiji nema nikakav uredaj za precis¢avanje komunalnih otpadnih voda. Kvalitet vazduha je
takode uslovljen radom energetskih postrojenja, saobracajem, indsutrijskom proizvodnjom,
kaoi pritiscima koji dolaze od ljudskih aktivnosti. Najveca zagadenja dolaze od termoelektrana,
odnosno energetike, a potom je na drugom mestu zagadivaca preradivacka industrija. Uzroci
zagadivanja vazduha su zastarele tehnologije i odsustvo uredaja za precis¢avanje vazduha,
ali i ljudski faktor koji neracionalno koristi sirovine i resurse. Dalje, situacija sa zemljistem nije
nista bolja. Sa velikim udelom poljiprivrednog zemljista, glavni uzroci njegove degradacije su
ostecenja usled industrijskih, rudarskih, energetskih i saobracajnih aktivnosti. Zemljiste je u
Srbiji povoljan nacionalan resurs, medutim do danas nisu uspostavljeni efikasni mehanizmi
potrebni za upravljanje zemljistem koji se ti¢u analiza i monitoringa stanja.

ODNOS SOCIJADEMOKRATIJE PREMA ODRZIVOM RAZVOJU U SRBLJI

Demokratska stranka je ¢lanica Socijalisticke internacionale od 2008. godine, dok u Partiji
evropskih socijalistaima status pridruzenog ¢lana. Prema Vladimiru Goatiju, tokom devedesetih
godina proslog veka ova partija je bila jedina relevantna liberalna opcija u partijskom spektru
Srbije. Ipak, od 2001. godine kre¢e pomeranje ka levom centru, dok je socijaldemokratsko
ruho konac¢no dobijeno pod liderstvom Borisa Tadi¢a. | dalje vaze¢i program Demokratske
stranke usvojen je 2001. godine.'® On je zanimljiv usled jedne bitne pojave: iako program nosi
naziv Osposobiti Srbiju za Sanse i izazove XXI veka, odrzivi razvoj, ekologija, potreba o¢uvanja
prirodnih resursa su teme koje su kreatori programa zaobisli. Eksplicitno se kaze da je proslo
vreme detaljnih partijskih programa, koji se izjasnjavaju o svim vaznim temama, od populacione
politike i urbanizma, do poljoprivrede i ekologije (Program DS, 2001:2). U delu posve¢enom
Osnovnim programskim uverenjima stoji reCenica: Sansu da ta svoje stanovnistvo obezbede
napredak imaju one zemlje koje su sposobne da efikasno i brzo resavaju probleme, koje ulazu u
razvoj i koje su sposobne da planiraju svoju buducnost (Program DS, 2001:12). Odrzivi razvoj

% Toplane karakterisu niska energetska i ekonomska efikasnost kao i veliki proizvodni i distributivni gubici. Kao nusprodukt celog
procesa u Srbiji postoje velike deponije na koje se pepeo neadekvatno odlaze. Jedna od poslednjih ekoloskih kriza vezan za pomenute
probleme bio je u Obrenovcu ove godine kada su jedino Zeleni Srbije odreagovali $to je indikator nezainteresovanosti ostalih
socijaldemokratskih stranaka za probleme zagadenja Zivotne sredine.

19 Medutim, usled brojnih promena do kojih je doslo u protekloj deceniji, pri analizi odnosa ove stranke prema ekologiji uvrsticemo i
dodatan dokument donet kao odgovor demokrata na tekuce okolnosti - Plan za izlazak Srbije iz krize na najsadrzajniji nacin obraduje
temu zastite Zivotne sredine.
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upravo predstavlja dugoro¢no ulaganje u sopstveni ekonomski, tehnoloski, demografski i
kulturni razvoj radi prevladavanja sopstvenih teskoca. lpak, demokrate ostaju dosledne u
svom nepozivanju na ovaj model razvoja. Ipak, sa druge strane, Plan za izlazak Srbije iz krize
usvojen nakon izgubljenih izbora u maju 2012. godine, zalaZe se za potrebu zastite Zivotne
sredine. Poseban odeljak je posvecen energetici, rudarstvu i zastiti Zivotne sredine.'® Ujedno
se i prilicno detaljno, i stru¢no navode uzroci problema u ovim oblastima i nude se konkretni
projekti i inicijative.

Pomenuti programski nedostaci, ukazuje na potrebu revidiranja i njegovu modernizaciju.
Stranka koja je bila stoZzer demokratskih promena sada mora da se prilagodi novom vremenu
i bude nosilac nekih budu¢ih promena. Kasniji dokumenti Demokratske stranke ukazuju da
je u stranci propoznat zahtev za bavljenjem pitanjem Zivotne sredine.'"" Odrzivi razvoj ce
biti obelezje XXI veka i (ne)usvajanje tog modela ¢e biti kriterijjum razlikovanja razvijenih od
nerazvijenih. Stranka koja pretenduje da bude socijaldemokratska u skladu sa modernim
tokovima mora da ponudi svoju viziju odrzivog drustva i ustrojstva ekonomije i da se zalaze
zanju.

Socijalisticka partija Srbije je, kao $to smo ve¢ napomenuli, stranka koja se smatra naslednicom
Komunisticke partije Srbije i nakon 2006. godine i dolaska Ivice Daci¢a na celo partije
pocela je svoju unutrasnju reformaciju. Vazeci program je donet decembra 2010. godine
i njemu se snazno naglasava zalaganje za demokratski socijalizam. Ve¢ u uvodnom delu
programa spominju se ekoloski problemi, ali povrsno i u svetlu kritike kapitalizma.'? U okviru
podnaslova Ekonomska demokratija navodi se da su razvojni ciljevi socijalista izmedu ostalog
i unapredenje i zastita Zivotne sredine (Program SPS, 2010:31). Poslednjim delom programa
pod nazivom Ekoloska politika i drustveni aktivizam partija sebe predstavlja kao agenta koji ¢e
podsticati gradanske inicijative i uopste ekolosko angaZovanje. Istovremeno se naglasava da
¢e se podrzati sve aktivnosti drzavnih organa i institucija koje vode ka priblizavanju ekoloskim
standardima Evropske unije (Program SPS, 2010:46). | kona¢no, obrazovanje mladih se vidi kao
jedan od nacina unapredenja ekoloske svesti.

U poredenju sa programom Demokratske stranke, program Socijalisticke partije Srbije
deklarativno pokazuje vecu osetljivost i zanimanje za ekoloske probleme u Srbiji. Medutim,
ova partija nije za vreme dosadasnjeg jednogodi3njeg perioda na ¢elu Vlade Srbije pokazala
entuzijazam u pogledu zalaganja za model odrzivog razvoja.'”* Dakle, programsko zalaganje
za zastitu zivotne sredine i odrzivi razvoj kod Socijalisticke partije Srbije svakako postoji. Ipak,
kao sto je ve¢ napomenuto, odsustvo ekoloske svesti kod gradana i losa ekonomska situacija
stvaraju situaciju da iako postoji na papiru, bavljenje zelenim pitanjima nije na agendi ove
stranke, i ostaje sasvim neprisutno u njenom delovanju.

" Napominje se da je Republika Srbija ne samo potpisnica Kjoto protokola ve¢ i zemlja koja se nalazi u procesu pridruzivanja Evropskoj
uniji $to je obavezuje da aktivno radi na ispunjenju ciljeva definisanim evropskim direktivama u ovoj oblasti (Plan za izlazak Srbije iz
krize, 2012:52). Istovremeno se nagladava i vaznost dinami¢nog zakonodavstva koje ¢e pratiti relevantne izmene propisa i razumeti
potrebu uskladivanja sa istim. U pododeljku posve¢enom iskljucivo Zivotnoj sredini taksativno se navode deset oblasti u kojima se
smatra da postoje problemi.

""" U periodu od 2008. do 2012. godine tadasnje posebno Ministarstvo za zastitu Zivotne sredine se nalazilo u nadleznosti ove stranke
kada su ucinjeni odredeni pozitivni pomaci u pogledu usaglasavanja zakonodavstva i podrske inicijativama u oblasti ekologije.

"2 Daje se i globalna dimenzija problema: unistavanjem zemlje, vode i vazduha, pitanje opstanka ljudske vrste i Zivota na planeti od
apokalipti¢nih vizija postaje realnost na koju opominju velike klimatske promene i prirodne katastrofe. Otuda sve glasniji zahtevi, akcije i
mere za odrZivim privrednim razvojem (Program SPS, 2010:6).

"3 Ukidanje posebnog ministarstva za zastitu Zivotne sredine nije bilo predmet spora izmedu koalicionih partnera pri obrazovanju Vlade
jula 2012. sa Srpskom naprednom strankom niti se Socijalisti¢ka partija Srbije borila da sadasnje Ministarstvo za energetiku, razvoj i
zastitu Zivotne sredine bude u njenoj nadleznosti.
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Liga socijaldemokrata Vojvodine (LSV), kao regionalna stranka bavi se pitanjima ekologije na
podru¢ju AP Vojvodine. U programu usvojenom 2009. godine se jasno razdvaja ekologija i
odrzivi razvoj uz taksativno navodenje problema sa kojima se pokrajina suocava.'* Odrzivi
razvoj se ujedno prepoznaje kao buduce strateSko opredeljenje gradana Vojvodine. Osim toga,
kao i kod Socijalisti¢ke partije Srbije naglasava se vaznost u¢e$¢a gradana i podizanja ekoloske
svesti.”” Od ostalih relevantnih politi¢kih stranaka leve orijentacije, Socijaldemokratska unija,
inace avangardna u svom delovanju u nekim pitanjima, do sada nije pokazivala interesovanje
za bavljenje pitanjem odrzivog razvoja, kao ni Socijaldemokratska partija Srbije. Time se jasno
ukazuje na potrebu da levica u Srbiji, politicka ili ona koja dolazi iz civilnog drustva, po¢ne
da odrzZivi razvoj namece kao temu u svom delovanju. Vreme je da prestane da se kaska za
Evropom i da se prepoznaju aktuelni tokovi i uhvati korak sa njima. Nepoliticka levica koja
dolazi iz civilnog drustva bi trebalo da se snaznije zauzme za model odrzivog razvoja i time
utice da se to pitanje stavi na agendu kako politi¢kih partija, tako i drzavnih institucija uopste.

ZAKLJUCAK

Srbija je u pogledu odrZivosti na jako nezavidnom nivou, $to je posledica visedecenijskog
kaskanja za razvijenim svetom. U Zapadnoj Evropi je ve¢ tokom 3ezdesetih i sedamdesetih
godina proslog veka doslo, izmedu ostalog, do nastanka ekoloskih pokreta koji su ubrzo doveli
i do formiranja partija Zelenih. Uz relativno visok standard, pitanje kvaliteta Zivota i zastita
prirode nasla se medu prioritetima gradana ovih drzava. U Nemackoj je neocekivan uspeh
partije Zelenih samo dve godine nakon njenog osnivanja ukazao na raspoloZenje elektorata.
Porazena Socijaldemokratska partija iskoristila je to i menjanjem svog programa pitanja
odrzivog razvoja i zastite Zivotne sredine uvrstila na svoju agendu. Kasnije ¢e samo do¢i do
dopunjavanja ovih principa i stvaranja opsteg konsenzusa u drustvu povodom neophodnosti
zastite zivotne sredine.

U Republici Srbiji, odnosno tadasnjoj SFRJ, uprkos postojanju zakonskih ekoloskih odredbi i
uprkos ¢injenici da je Ustav iz 1974. godine prvi ustav u svetu koji uveo pravo Zivotne sredine,
ekoloska svest gradana je ostala manje razvijena u odnosu na tadasnju demokratsku Evropu.
Kasnija ratna desavanja samo su dodatno uticala na nazadovanje drustvenih tokova u odnosu
na razvijeni svet, stoga c¢ak i danas uz postojanje Nacionalne strategije odrzivog razvoja i
zakonodavstva koje je uglavnom usaglaseno sa pravilima Evropske unije, mi danas nemamo
aktere koji se zalazu za zelene politike. Medutim, oni koji se bave odrzivim razvojem treba da
ukaZu na njegovu objektivnu $ansu za Srbiju, a ne da se bave vra¢anjam u proslost.

Kao $to je pokazano na primeru socijaldemokratskih stranaka, koje usled svog levog
opredeljenja prirodno treba da budu zagovornici Cistije ekonomije i onoga $to sve jeste
odrzivi razvoj, zastita zivotne sredine uglavnom nije u fokusu. Ipak treba imati na umu da je
danas jedan od parametara razvijenosti zemalja ulaganje u zastitu zivotne sredine, stoga i
nasi politi¢ki predstavnici moraju da uvide znacaj modela odrzivosti koji je prilika za kreiranje
boljeg i kvalitetnijeg Zivota, korak po korak. Postoje odredeni pomaci, ali i dalje nedovoljni, jer
udeo onih koji promovisu odrZivi razvoj treba da raste i da se na osnovu njihovog sinergijskog
efekta stvori klima koja ¢e omoguciti promene u zemlji. Bez toga, ostavljamo jos jedno breme
nasoj deci i unucima.

4 Podizanje nivoa kvaliteta Zivotne sredine i prihvatanje koncepta odrzivog razvoja zahteva podizanje nivoa ekolo3ke svesti gradana i
njihovo ukljucivanje u proces donosenja odluka (Program LSV, 2009:63).

"5 pak, SDPS za razliku od SDU-a posvecuje poglavlje svog programa pitanju zastite Zivotne sredine zalazuci se za odgovoran pristup
Zivotnoj sredini.
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KATARINA TADIC*

SOCIAL DEMOCRACY AND SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

Abstract: The concept of sustainable development has become widely accepted as a prerequisite for
the survival and progress of humanity. On the one hand, there is a moral obligation to provide future
generations with equal development opportunitie as the ones that currently exist. On the other hand,
man is a part of nature and when he irreversibly alters nature, he puts himself at risk. Ever since
the 1970s, when global action aimed at fostering sustainable development was proclaimed after the
Stockholm conference, a lot of effort has been exerted towards a global acceptance of this development
model. In Western Europe, environmental movements, green parties and social democratic parties were
among the first to provide an impetuosity to that process, and so the care for environmental issues has
become a characteristic of the Left. However, due to specific social and political circumstances, Serbia
still lacks relevant political representatives with a consistent approach to the sustainable development
model. The analysis provided in this paper focuses on the environmental aspects of sustainable
development.

Keywords: sustainable development, social democracy, environmental issues, political parties.

*The author studies environmental policy for her Master’s degree at the Belgrade University Faculty of Political Sciences, where she
obtained her degree in basic studies in international politics.
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SRECKO MIHAILOVIC'™

RASIRENOST SOCIJALDEMOKRATSKIH UVERENJA
MEDU RADNICIMA SRBIJE™®

Sazetak: Aktualna kriza socijaldemokratije uslovljena je brojnim razlozima. Medu glavnim razlozima
svakako su duboke promene u karakteru rada, radnog odnosa i egzistencijalnih uslova opstanka
radnika, kao posledica tektonskih promena u odnosima rada, kapitala i drZave, odnosno uticaj svih
ovih promena na radnika, na njihovu politicku interpretaciju stvarnosti i njeno vrednosno uobli¢avanje.
Drugi vazan razlog se vezuje za strateske i organizacijske greske partija socijaldemokratije i njihovu
intelektualnu nemo¢ da politicki efikasno interpretiraju strukturne promene modernog drustva, kao
i promene koje neposredno uti¢u na socijalno i vrednosno utemeljenje ovih partija. Nase istraZivanje,
realizovano na malom uzorku radnika, u prolece 2013. godine, pokazuje rasap konzistentnih
vrednosnih orijentacija i dominaciju vrednosnog galimatijasa, a sa druge strane medu ,,preostalim®
konsonantnim vrednostima, dominaciju onih vrednosti koje se odnose na kvalitet Zivota - vrednosti
vezane za socijalnu drzavu i socijalnu i egzistencijalnu sigurnost.

Klju¢ne reci: socijaldemokratija, radnici, vrednosti, drzava blagostanja, socijalna i egzistencijalna
sigurnost, partokratija.

GDE SU KORENI NAJNOVIJE KRIZE LEVOG VREDNOSNOG KONCEPTA,
ANAPOSE, SOCIJALDEMOKRATIJE? - PITANJE PRISTUPA | TEORLJSKO-
HIPOTETICKOG OKVIRA ISTRAZIVANJA

Stratesko pitanje u koncipiranju puteva izlaska levice, a narocito socijaldemokratije, iz duboke
krize u kojoj se nalaze vec Cetiri decenije, vezano je za prethodno situiranje uzroka krize. Da
li se uzroci krize nalazi u samom gradanstvu, odnosno u rasapu vrednosti i ideologija koje
su bile temelj izbornih i svih drugih pobeda leve ideje u posleratnoj Evropi? Ili se uzroci
krize nalaze u tektonskim promenama (i posledicama tih promena) u odnosima izmedu
rada, kapitala i drzave? Ili se koreni krize levice nalaze u krizi inteligencije i tzv. srednje klase
odnosno ideoloskog softvera levice i posebno socijaldemokratije? Ili se koreni krize nalaze u
krizi organizacije, odnosno u krizi onog dela politicke klase koji inklinira levici? lli se koreni
krize nalaze, kao $to mnogi tvrde, u tome Sto savremena socijaldemokratija nema odgovora
na najaktualnije probleme sadasnjeg sveta? lli se koreni krize mogu traziti na svim pomenutim
lokacijama (a i drugde)?

"7 Autor je sociolog i predsednik Centra za razvoj sindikalizma.

18 Centar za razvoj sindikalizma i Fondacija Fridrih Ebert su 2012. godine realizovali Skolu za mlade istraZivace sa 15 polaznika koji
su odabrani medu 58 prijavljenih studenata fakulteta drustvenih nauka i onih koji su upravo zavrsili ove fakultete. Cilj Skole bio je
uvodenje polaznika u istrazivacku problematiku preko rada na istrazivackom projektu Rasirenost i nosioci socijaldemokratskih uverenja
u Srbiji. Predavaci i medijatori bili su: socijalni psiholozi dr Mirjana Vasovic¢ i dr Dragan Popadi¢, kao i sociolozi dr Miroslav Ruzica, dr
Neven Cveticanin i Sre¢ko Mihailovic.

Finalni rezultat rada Skole bio je projekat za istrazivanje vrednosti socijaldemokratije, utvrdeni pokazatelji socijaldemokratskih
vrednosti, napravljen upitnik... Polaznici $kole su potom intervjuisali u prolece 2013. godine 600 radnika. Izvr$ena je statisticka obrada
podataka, sacinjena je interpetacija rezulatata istraZivanja — od 15 polaznika Skole 12 je napisalo zavrsni rad. Cetvoro polaznika ove
Skole imaju priloge u ovom zborniku radova: Aleksandra Nikolajevi¢, Dusko Balenovi¢, Srdan Jeli¢ i Vojislav Mihailovi¢. Moj prilog
ovom zborniku takode nastao je na osnovu podataka prikupljenih u pomenutom istrazivanju.

Neophodno je reci da uzorak od 600 ispitanika (kvotni izbor) nije reprezentativan, a nismo vrsili ni reponderaciju rezultata (smatrali
smo da su osnovne grupe ispitanika ipak premale te da nisu dovoljno relevantne za preracunavanja i za ekspanziju na celu populaciju
radnika). Dakle, rezultate istrazivanja koji se koriste u ovom prilogu i prilozima cetiri pomenuta mlada istrazivaca treba uzeti sa
rezervom. Rec je o indicijama, a ne o pouzdanim nalazima!
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U nasem radu ispitivali smo hipotezu o rasapu vrednosnog sistema medu radnicima kao
jednom od (mogucih) korena moderne krize levice i socijaldemokratije. Ova hipoteza je u
visokoj korelaciji sa otklonom od radnika i priblizavanju tzv. srednjoj klasi koje su ucinile partije
socijaldemokratije i njihovi idejni korifeji. Partije socijaldemokratije su napustile radnike, a nisu
pridobile srednju klasu i tako su ostale bez realnog socijalnog utemeljenja.

Previdelo se i previda da je srednja klasa nepouzdani partner. Radi se o tome 3to je politicka
motivacija (tj. motivacija za usmerenje politickog ponasanja) rezlultanta odredene medusobno
proZzimajuce ravnoteze interesa i vrednosnih/ideoloskih orijentacija; u slu¢aju srednje klase
vrednosna, odnosno ideoloska orijentacija je tek maska u koje se zaodevaju materijalni
interesi. Otuda ova klasa ima izrazito fleksibilni odabir politickih saveznika. Vezivanje partija
socijaldemokratije za tako fleksibilno politicko utemeljenje, po pravilu, ne moze biti dugog veka.

Napustanje radnicke klase od strane partija socijaldemokratije se poklopilo sa dezintegracijomi
fragmentacijominteresaradnicke klase.Tiprocesisu prac¢enivrednosnim rasulomivrednosnom
zbrkom koja se u odsustvu odgovarajuceg upliva politickih organizacija socijaldemokratije,
manje-vise odvijali spontano. - U ovakvoj situaciju, partije socijaldemokratije ostaju kako bez
socijalnog utemeljenja tako i bez vrednosnog odnosno ideoloskog utemeljenja.

DA LI POSTOJI KOHERENTNI VREDNOSNI KONCEPT
(ILI, AKO HOCETE, KOHERENTNA IDEOLOGIJA) RADNIKA SRBIJE?

Nase istrazivanje, uz sva ogranicenja vezana za veli¢inu uzorka na kojem je obavljeno, pokazuje
da vecina radnika u Srbiji nema koherentni sistem vrednosnih orijentacija, pa ni koherentnu
ideologiju. Za vecinu radnika Srbije karakteristi¢cna su pomesana vrednosna uverenja koja smo
ispitivali u rasponu izmedu neoliberalnog i socijaldemokratskog koncepta. Od pet radnika
dvoje imaju relativno jasne vrednosne koncepte, a za troje su karakteristicne pomesane
vrednosti.

Tabela 1. Distribucija (politickih) vrednosnih orijentacija radnika

Vrednosne orijentacije radnika Frekvencija Procenti
Veoma malo ili nimalo socijaldemokratski orijentisani 70 12
Mesovita orijentacija 364 60
Pretezno socijaldemokratski orijentisani 166 28
Total 600 100

Tesko je suditi da li je taj odnos izmedu zbrkanih i relativno jasnih vrednosnih koncepata, 60%
prema 40%, nesto sto je dobro ili lose, $to je mnogo ili malo... Ali je u svakom slucaju ta znatna
vrednosna zbrka dobar temelj za najrazlicitije politike.
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Grafikon 1. Graficki prikaz distribucije (politickih) vrednosnih orijentacija radnika
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STA DOMINIRA KOD ONIH RADNIKA KOJI SU U STANJU DA MISLE I DA SE
OPREDELJUJU RELATIVNO JASNO, RAZGOVETNO | KOHERENTNO KADA JE
REC 0 VREDNOSNIM ORIJENTACIJAMA?

Medu dve petine ispitanih radnika koje karakteriSu relativno jasni vrednosni koncepti dva puta
je vise onih koji uglavnom ili potpuno prihvataju uverenja socijaldemokratije, od onih koji
prihvataju neke druge ideoloske koncepte. - Proporcija izmedu vrednosnih pristalica socjalne
demokratije i vrednosnih pristalica drugih ideoloskih koncepata je 70% prema 30% (tj. sedam
prema tri).

Mogli bi, prosto i grubo, da ustvrdimo da onda kad radnici znaju $ta je dobro i 3ta je to $to hoce,
onda oni inkliniraju socijaldemokratiji. Ali, stalno treba imati na umu da kod radnika dominira
vrednosna i ideoloska zbrka (60% ispitanika), a tek potom socijaldemokratija (28%) i ostali
ideoloski koncepti (12%) medu kojima je najuobliceniji neoliberalni koncept vrednosti (tako
da ¢emo umesto ostalih vrednosti koristiti termine neoliberalizam i neoliberalne vrednosti).

Dinamicki gledano, mora se postaviti pitanje: da li sada na vrednosnom spektrogramu radnika
Srbije vidimo pomaljanje, izranjanje, uzdizanje socijaldemokratskog koncepta vrednosti iz
nedefinisanog, neodredenog vrednosnog mesunga svega i svacega - ili je, s druge strane —
socijaldemokratski koncept tek vidljivi ostatak svekolike vrednosne strukture koja se rastapa,
koja je urasulu, koja se deformise i utapa u neodredenu smesu svega i svacega. Drugim rec¢ima,
pitanje je da li smo svedoci radanja uobli¢enih vrednosnih i ideoloskih struktura ili njihovom
postepenom nestanju i rastapanju u jedan bezobli¢ni mesung? Rasap ili radanje socijalnih i
politickih vrednosti, nastajanje ili nestajanje vrednosnih sistema, evolucija ili devolucija?

Ovde treba iskazati i jednu metodsku napomenu. Naime, kada se vrednosti socijaldemokratije
posmatraju pojedina¢no, onda ni u jednom slu¢aju nismo nasli dominaciju mesanog odnosa
prema datim vrednostima; u svim slu¢ajevima je vedi broj ispitanika odbacivao ili prihvatao
datu vrednost; dominirala je, dakle, konzistentnost.
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U grupi vrednosti sa najveé¢im postotkom jednotrec¢inskog mesanog odnosa (izmedu 29% i
36%) su: vrednosni odnos prema civilnom drustvu, prema ulozi drzave (jaka ili slaba), prema
solidarnosti (), sindikalizmu, tipu drustvene promene (mirne vs nasilne) i orijentacije prema
sigurnosti.

U grupi vrednosti sa manjim postotkom mesanog odnosa (izmedu 15% i 24%) su: odnos prema
autoritarnosti, egalitarizmu, rodnoj ravnopravnosti, sekularnosti, nacionalizmu i libertetskim
vrednostima.

U proseku, jednu €etvrtinu intervjuisanih radnika obeleZava mesani odnos prema ispitivanim
vrednostima, oni istovremeno i prihvataju i odbacuju datu vrednost. Sumiranje pojedinac¢nih
vrednosti u vrednosne klastere, uvecava vrednosnu zbrku priblizno za dva i po puta, od nekih
25% na 60%. Vidljivo je, dakle, da do mesanja vrednosnih orijentacija dolazi onda kada te
orijentacije pakujemo u neke celine, a tu se onda javlja jo§ manja konzistentnost. (Sa dosta
cinizma, mogli bismo da tvrdimo da ova zbrka vrednosti odgovara zbrci vrednosti koja postoji
u programima nasih politi¢kih partija).

KOJEVREDNOSNE ORIJENTACIJE GRADE VREDNOSNI PROFIL
SOCIJALDEMOKRATIJE MEDU RADNICIMA, ODNOSNO KOJE VREDNOSTI
DANAS OBLIKUJU RADNICKU SOCIJALDEMOKRATIJU U SRBUJI?

Od 15 ispitivanih vrednosnih orijentacija u ovom finalnom radu raspolazemo podacima za
13 vrednosnih orijentacija, za tri orijentacije mozemo redi da su relativno univerzalne, tj. da
ne deferenciraju odnos radnika prema socijaldemokratiji. Re¢ je o autoritarnosti (Ck=0,10),
nacionalizmu (Ck=0,14) i sekularizmu (Ck=0,22). Ove tri vrednosne orijentacije su gotovo
podjednako prisutne i medu onima koji su socijaldemokratski orijentisani i medu onima koji
inkliniraju ka drugim ideologijama, pa ¢ak i medu onima ¢iji su vrednosni koncepti prilicno
zbrkani. Radnici su, dakle, vise autoritarni nego $to nisu autoritarni (73% prema 12%), vise
antisekularno nego sekularno orijentisani (58% prema 21%) i skloniji nenacionalizmu nego
nacionalizmu (55% prema 22%).

Tri vrednosne orijentacije su u korelaciji osrednjeg intenziteta sa socijaldemokratskim
konceptom - rec je o politickim slobodama (Ck=0,28), egalitarizmu (Ck=0,31) i odnosu prema
civilnom drustvu (Ck=0,32). Ove vrednosti, naime, socijaldemokratija deli u odredenom
omeru sa vec¢inom drugih ideoloskih koncepata, pa se ne moze redi da su one tipi¢ne samo
za socijaldemokratiju. Medutim, to ne znadi da su oni koji pozitivno vrednuju civilno drusvo,
koji su naklonjeni egalitarizmu i oni koji vise preferiraju politicke slobode - proporcionalno
raspodeljeni medu socijaldemokratski orijentisanim i neoliberalno orijentisanim randicima.
Naprotiv, medu socijaldemokratima je viSe onih koji cene civilno drustvo, politicke slobode i
egalitarizam - nego medu neoliberalima.

Na kraju, imamo sedam vrednosnih orijentacija koje su u toliko jakoj korelaciji sa
generalnim konceptom socijaldemokratije, da moZemo reci da one, u stvari, i ¢ine koncept
socijaldemokratije. Dakle, vrednosni koncept socijaldemokratije medu radnicima narocito
grade sledece vrednosti:

« orijentacija ka solidarnost (Ck=0,39);

« orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti (Ck=0,40);

+ orijentacija ka mirnim drustvenim promenama (Ck=0,40);
- orijentacija ka konceptu jake drzave (Ck=0,41);
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- orijentacija ka sigurnosti (Ck=0,44);
« orijentacija ka sindikalizmu (Ck=0,45) i
« orijentacija ka socijalnom razvoju, odnosno drzavi blagostanja (Ck=0,45).

Tabela 2. Distribucija 13 pokazatelja vrednosnih orijentacija radnika i korelacija sa ukupnim rezultatom na skali
socijaldemokratije (u procentima)

Ostali vrednosni koncepti Socijaldemokratija
++ ‘ + 0 + ‘ ++

Autoritarnost — Ck=0,10

19 | 2 | 1 | 10 | 2
Nacionalizam — Ck=0,14

B | 3 | 2 | 16 | 6
Sekularizam — CK=0,22

2% | 3 | 21 | 1 | 9
Politicke slobode — Ck=0,22

0 | 10 | % | 2 | 37
Eqalitarizam — Ck=0,31

0 | 3 | 15 | 35 | 47
Civilno drustvo — Ck=0,32

12 | 7 | 3 | 18 | 7
Solidarnost - Ck=0,39

1 | 16 | 31 | 30 | 2
Rodna ravnopravnost — Ck=0,40

5 | 4 | 2 | 30 | 4
Nasilne vs mirne promene — Ck =0,40

2 | 15 | 30 | 31 | n
Slaba vs jaka drZava — Ck=0,41

2 | 13 | 3 | 36 | 16
Sigurnost — Ck=0,44

0 | 1 | 6 | “ | 69
Sindikalizam — Ck=0,45

1 | 8 | 31 | 36 | 2
Anti vs prosocijalni razvoj — Ck=0,45

0 | 2 | 29 | 1 | 27

Kada iz distribucija pokazatelja 13 vrednosnih orijentacija isklju¢imo one koji su svrstani
u kategoriju mesovito i zadrzimo samo one koji dosledno prihvataju ili odbacuju odredenu
vrednost (one koji imaju konzistentan odnos prema datoj vrednosti), onda dobijamo sliku
vrednosne zasi¢enosti prihva¢enog socijaldemokratskog vrednosnog koncepta. Shodno tome,
medu radnicima koji prihvataju vrednosni koncept socijaldemokratije nalazimo polovinu
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svih onih koji su za ili protiv koncepta jake drzave (52%), onih koji odbacuju ili prihvataju
solidarnost (52%) i 53% onih koji su za ili protiv mirnih drustvenih promena, tri petine onih koji
prihvataju ili odbacuju vrednosti sindikalizma (60%), dve tre¢ine onih koji se zalazu ili protive
socijalnom razvoju, odnosno konceptu socijalne drzave (69%), gotovo tri ¢etvrtine onih koji
su za ili protiv rodne ravnopravnosti (72%) i ¢ak 93% onih koji pozitivno ili negativno vrednuju
socijalnu i svaku drugu sigurnost. Naravno, shodno onome $to smo ve¢ naznacili: u distribuciji
onih ispitanika koji imaju jasna, a ne pomesana vrednosna opredeljenja, vrednosni koncept
socijaldemokratije grade oni ispitanici medu radnicima (28% od svih ispitanika) koji su za
koncept jake drzave, koji prihvataju solidarnost, koji su za mirne drustvene promene, onih koji
prihvataju sindikalizam, onih koji prihvataju koncept socijalne drzave i onih koji posebno cene
socijalnu sigurnost.

Nasuprot vrednosnom konceptu socijaldemokratije, nalazimo ostale vrednosne orijentacije
koje bi uslovno re¢eno mogli da nazovemo neoliberalnom vrednosnom orijentacijom (12%
od ukupnog broja ispitanika; u stvari za njih jedino sigurno mozemo re¢i da ne prihvataju
socijalno demokratski koncept, a da imaju jasna i konzistentna (a ne mesovita) vrednosna
opredeljenja. Dakle, medu onima koje smo uslovno odredili kao neoliberale, nalazimo 7% onih
koji pozitivno ili negativno vrednuju socijalnu i svaku drugu sigurnost, 28% onih koji su za ili
protiv rodne ravnopravnosti, 31% onih koji se zalazu ili protive socijalnom karakteru razvoja,
odnosno oni koji su za ili protiv koncepta drzave blagostanja, 40% onih koji prihvataju ili
odbacuju vrednosti sindikalizma, 47% onih koji su za ili protiv mirnih drustvenih promena, po
48% onih koji odbacuju ili prihvataju solidarnost i onih koji su za ili protiv koncepta jake drzave.
Dakle, kada zaklju¢ujemo samo na osnovu onih koji su za ili protiv 13 analiziranih vrednosnih
orijentacija, onda nalazimo da je neoliberalni koncept medu radnicima obelezen: prihvatanjem
koncepta slabe drzave, odbacivanjem solidarnosti, zalaganjem za mirne drustvene promene,
odbacivanjem drzave blagostanja, odbacivanjem koncepta sigurnosti...

RANG LISTAVREDNOSNIH ORIJENTACIJE PREMA VISINI KORELACIJE DATE VREDNOSNE
ORIJENTACIJE I UKUPNOG REZULTATA NA SKALI SD

1. Orijentacija ka socijalnom razvoju/drzavi blagostanja (koeficijent kontigencije sa
skalom SD u celini 0,45)

Prema socijalnom razvoju je jasno opredeljeno 71% radnika (oni su za ili protiv koncepta
socijalnog razvoja), dok nejasne, pomesane, protivrecne stavove ima 29% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim odnosom prema socijalnom razvoju, 33% je
socijaldemokratski opredeljeno (svih 33% se izjaSnjavaju za socijalni razvoj), 9% je neoliberalno
(2% je protiv socijalnog razvoja, a 6% za), dok 58% spada u me3ovite vrednosne orijentacije
(1% protiv a 58% za socijalni razvoj).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika ne nalazimo nikog ko bi bio protiv socijalnog
karaktera razvoja, 16% ima nejasan odnos prema socijalnom razvoju, dok je 84% orijentisano ka
socijalnom razvoju, odnosno ka drzavi blagostanja. U grupi radnika neoliberalno orijentisanih
nalazimo 14% onih koji su protiv drzave blagostanja, 48% sa nejasnim odnosom prema
drzavi blagostanja i 38% orijentisanih ka drzavi blagostanja. U grupi radnika sa mesovitim
vrednosnim orijentacijama nalazimo 1% onih koji ne prihvataju koncept drzave blagostanja,
32% sa nejasnim odnosom i 67% orijentisanih ka drzavi blagostanja.
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2. Orijentacija ka sindikalizmu (koeficijent kontigencije sa skalom SD u celini 0,45)

Prema sindikatima je jasno opredeljeno 69% radnika (oni su za ili protiv sindikalizma), dok
nejasne, pomesane, protivrecne stavove ima 31% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim odnosom prema sindikatima, 35% je socijaldemokratski
opredeljeno (34% za sindikate, 1% protiv), 11% je neoliberalno (7% protiv, a 4% za sindikate),
dok 54% spada u me3ovite vrednosne orijentacije (6% protiv a 48% za sindikate).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo nalazimo 1% antisindikalno
orijentisanih, 14% sa nejasnim odnosom prema sindikatima i 85% prosindikalno orijentisanih.
U grupi radnika neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo 40% antisindikalno orijentisanih,
37% sa nejasnim odnosom prema sindikatima i 23% prosindikalno orijentisanih. U grupi
radnika sa me3ovitim vrednosnim orijentacijama nalazimo 7% antisindikalno orijentisanih,
38% sa nejasnim odnosom prema sindikatima i 55% prosindikalno orijentisanih.

3. Orijentacija ka sigurnosti (koeficijent kontigencije sa skalom SD u celini 0,44)

U vrednosnom odnosu prema sigurnosti jasno je opredeljeno ¢ak 94% radnika, dok nejasne,
pomesane, protivreCne stavove prema sigurnosti ima svega 6% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim stavom prema sigurnosti, 29% je socijaldemokratski
opredeljeno (svi podrzavaju vrednost sigurnosti), 9% je neoliberalno (1% negativno vrednuje
sigurnost, a 8% pozitivno), dok 62% spada u mesovite vrednosne orijentacije (0,3% negativno
a nepunih 62% pozitivho vrednuje sigurnost).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo samo one koji pozitivho vrednuju
sigurnost. U grupi radnika neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo 7% onih koji negativno
vrednuje sigurnost, 27% ima me3ovit odnos prema sigurnosti i 66% onih koji pozitivno
vrednuju sigurnost. U grupi radnika sa mesovitim vrednosnim orijentacijama nalazimo 1%
onih koji negativno vrednuju sigurnost, 4% sa nejasnim odnosom prema sigurnosti i 95% onih
koji pozitivno vrednuju sigurnost.

4, Orijentacija ka konceptu jake drzave (koeficijent kontigencije sa skalom SD u celini
0,41)

U odnosu na ulogu drzave jasno je opredeljeno 67% radnika, dok nejasne, pomesane,
protivrecne stavove prema solidarnosti ima 33% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim stavom prema ulozi drzave, 34% je socijaldemokratski
opredeljeno (2% se izjasnjava za slabu drzavu, a 32% za jaku), 10% je neoliberalno (7% je
opredeljeno za slabu drzavu, a 3% za jaku), dok 56% spada u me3ovite vrednosne orijentacije
(13% se zalaZe za slabu, a 43% za jaku drzavu).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo 5% onih koji se zalazu za slabu
drzavu, 19% ima nejasan odnos prema tipu drzave, dok je 76% orijentisano ka jakoj drzavi.
U grupi radnika neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo 39% onih koji su orijentisani
ka slaboj drzavi, 45% onih koji imaju me3ovit odnos prema tipu drzave i 16% onih koji su
orijentisani ka jakoj drzavi. U grupi radnika sa meSovitim vrednosnim orijentacijama nalazimo
15% onih koji smatraju da je bolja slaba drzava, 37% sa nejasnim odnosom prema tipu drzave
i 48% orijentisanih ka jakoj drzavi.
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5. Orijentacija ka mirnim drustvenim promenama (koeficijent kontigencije sa
skalom SD u celini 0,40)

Prema tipu drustvenih promena jasno je opredeljeno 70% radnika (oni imaju stav prema tipu
drustvenih promena), dok nejasne, pomesane, protivre¢ne stavove ima 30% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim odnosom prema socijalnom razvoju, 31% je
socijaldemokratski opredeljeno (1% je orijentisano ka nasilnim promenama, a 30% se
izjaSnjavaju za mirne drustvene promene), 12% je neoliberalno (9% je za nasilne promene, a
3% za mirne), dok 57% spada u me3ovite vrednosne orijentacije (15% je za nasilne promene, a
42% za mirne drustvene promene).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo 4% onih koji su za nasilne promene,
20% ima nejasan odnos prema tipu promena, dok je 76% orijentisano ka mirnim drustvenim
promenama. U grupi radnika neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo ta¢no polovinu onih
koji podrzavaju nasilni tip drustvene promene, jednu petinu onih koji su mirne drustvene
promene i 30% onih koji nemaju jasan stav prema tipu drustvenih promena. U grupi radnika sa
mesovitim vrednosnim orijentacijama nalazimo 17% onih koji podrzavaju nasilni tip drustvene
promene, 35% sa nejasnim odnosom i 48% orijentisanih ka mirnim drustvenim promenama.

6. Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti (koeficijent kontigencije sa skalom SD u
celini 0,40)

U odnosu na rodnu ravnopravnost jasno je opredeljeno 80% radnika, dok nejasne, pomesane,
protivrecne stavove prema rodnoj ravnopravnosti ima 20% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim stavom prema rodnoj ravnopravnosti, 32% je
socijaldemokratski opredeljeno (0,4% je protiv rodne ravnopravnosti, a 31,6% za radnu
ravnopravnost), 9% je neoliberalno (4% je opredeljeno protiv rodne ravnopravnosti, a 5%
za ravnopravnost), dok 59% spada u me3ovite vrednosne orijentacije (7% je protiv rodne
ravnopravnosti, a 52% za rodnu ravnopravnost).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo 1% onih koji su protiv rodne
ravnopravnosti, 7% ima nejasan odnos prema toj vrednosti, dok je 92% orijentisano ka rodnoj
ravnopravnosti. U grupi neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo 26% onih koji su protiv
rodne ravnopravnosti, 38% onih koji imaju me3ovit odnos prema ovom tipu ravnopravnosti
i 36% onih koji su opredeljeni za radnu ravnopravnost. U grupi radnika sa me3ovitim
vrednosnim orijentacijama nalazimo 9% onih koji su protiv rodne ravnopravnosti, 22% sa
nejasnim odnosom prema radnoj ravnopravnosti i 69% orijentisanih ka rodnoj ravnopravnosti.

7. Orijentacija ka solidarnosti (koeficijent kontigencije sa skalom SD u celini 0,39)

U odnosu nasolidarnost jasno je opredeljeno 69% radnika, dok nejasne, pomesane, protivre¢ne
stavove prema solidarnosti ima 31% radnika.

Od ukupnog broja radnika sa jasnim odnosom prema solidarnosti, 34% je socijaldemokratski
opredeljeno (2% se protivi solidarnosti,a 32% seizjasnjavaju za solidarnost), 10% je neoliberalno
(6% ne smatra da je solidarnost nesto dobro, a 4% se zalaZe za solidarnost), dok 57% spada u
mes3ovite vrednosne orijentacije (16% je protiv solidarnosti, a 41% podrzava solidarnost).

U grupi socijaldemokratski opredeljenih radnika nalazimo 5% onih koji ne cene solidarnost,
15% sa nejasnim odnosom prema solidarnosti, dok je 80% orijentisano ka solidarnosti. U
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grupi radnika neoliberalno orijentisanih radnika nalazimo trec¢inu onih koji su solidaristicki
orijentisani, 44% onih kojiimaju mesovit odnos prema solidarnostii 23% onih koji su orijentisani
ja solidarnosti. U grupi radnika sa meSovitim vrednosnim orijentacijama nalazimo 19% onih
koji ne cene solidarnost, 35% sa nejasnim odnosom i 46% orijentisanih ka solidarnosti.

NA KOJIM DRUSTVENIM TEMELJIMA SE NALAZI PRIHVATANJE KONCEPTA
SOCIJALDEMOKRATIJE MEDU RADNICIMA, TO JEST DA LI PRIHVATANJE
SOCIJALDEMOKRATIJE IMA NEKE SOCIODEMOGRAFSKE POSEBNOSTI — U PRVOM
REDU MISLI SE NA POL, 0BRAZOVANJE, KVALIFIKACJU, MATERIJALNA PRIMANJA...?

Nijedna od testiranih sociodemografskih varijabli ne diferencira odnos radnika prema
socijaldemokratiji. Nijedan koeficijent kontigencije u slucaju sledecih varijabli ne prelazi
granicu od 0,20 sto ukazuje na zanemarljivu korelaciju. Dakle, sociodemografske varijable
kao Sto su pol, starost, zanimanje, Skolska sprema, zaposlenost, veli¢ina naselja, odnos prema
religiji, prose¢na mesec¢na primanja... ne utice iole bitnije na odnos radnika prema vrednostima
socijaldemokratije (videti tabelu 3).

Ovaj nalaz, iako je re¢ o indiciji, a ne o pouzdanom istrazivatckom nalazu (s obzirom na to
da se zasniva na nereprezentativnom uzorku od 600 radnika), upucuje na hipotezu da je
socijaldemokratija u Srbijiizgubila svoje socijalno utemeljenje. Drugim rec¢ima, mi uistraZivanju
vrednosnih orijentacija medu radnicima, nalazimo vrednosti socijaldemokratije bez obzira na
bliza socijalna obelezja radnika. Nema statisticki znacajne razlike izmedu rasirenosti vrednosti
socijaldemokratije medu, s jedne strane nekvalifikovanim, polukvalifikovanim, kvalifikovanim
i visokokvalifikovanim radnicima, i sa druge strane, medu stru¢njacima (radnike raznih
kvalifikacija uzimamo za pokazatelj odnosa radnika prema socijaldemokratiji, a stru¢njaka za
pokazatelj odnosa srednje klase prema vrednosnom konceptu socijaldemokratije).

Tabela 3. Grupe zanimanja i vrednosne orijentacije izrazene u procentima

N Orijentacijaka G Neoliberalna i ostale
Grupe zanimanja . Mesovite orijentacije L Ukupno
socijaldemokratiji orijentacije
NK i PK radnici 28 64 8 100
KViVK radnici 21 66 13 100
Tehnicari |‘sIlVszen|c| - 3 53 1 100
srednja Skola
Strucnjvaa - visoka 2 60 1 100
Skola
Prosek 28 60 12 100

Ck=0,12

Znacajan nalaz (preciznije receno radi se o indiciji nalaza, s obzirom na karakter uzorka na
kojem je obavljeno istrazivanje) predstavlja obrazovni nivo radnika koje karakterisu mesovite
vrednosne orijentacije. Naime, pomesane orijentacije i vrednosna zbrka izgleda da nisu
obelezje manje obrazovanih, a konzistentan odnos prema vrednostima, obelezje onih koji
imaju vise obrazovanje. Nasi nalazi govore da najvise konsistentnog vrednosnog opredeljenja
nalazimo kod ispitanika sa srednjom $kolom - tehnicari i sluzbenici imaju 47% konsistentnih
vrednosnih stavova, a tek potom slede oni sa najviSim obrazovanjem - stru¢njaci 40%
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konzistentnih vrednosnih stavova. | u slucaju radnika, tj. razlike u stepenu konzistentnosti
izmedu s jedne strane NK i PK radnika, i sa druge strane, KV i VK radnika, nalazimo da veca
kvalifikacija nije povezana sa ve¢om konzistencijom, ¢ak je za dva postotka veca kozistencija
kod prvih od ovih drugih (36% prema 34%).

Ovde treba pomenuti jedan apsurd, od ukupnog broja radnika koji su ustvrdili da pripadaju
bloku politicke desnice 32% je socijaldemokratski orijentisano, a od ukupnog broja radnika
koji je za sebe rekao da pripada politickoj levici socijaldemokratski je orijentisano 30%.
Koeficijent kontigencije izmedu opredeljenja u politickom prostotu (levo-desno) i vrednosnih
orijentacija je tek 0,17. Postavlja se pitanje objasnjenja ovw uslovno receno, nelogi¢ne
distribucije prostorne i vrednosne orijentacije. Ne odbacuju¢i mogucnost slabog razumevanja
levo-desnog politickog prostora, ukazujem i na ovu paletu ¢injenica: DOS je 2000. dosao na
vlast zahvaljuju¢i radnicima. Demokratska stranka je 2008. godine dosla na vlast zahvaljudi
radnicima... A $ta je za radnike ucinila ta (socijaldemokratska) vlast'™® koju su ti radnici hteli?
Nista ili malo toga — zaklju¢uju radnici i stoga pocinju da napustaju stranacki blok stranaka koje
su sebe videle kao socijaldemokratske.

DVA GLAVNA NALAZA ISTRAZIVANJA RASIRENOSTI VREDNOSTI
SOCIJALDEMOKRATIJE MEDU RADNICIMA SU: OBIM MESOVITIH VREDNOSNIH
ORIJENTACIJA I DOMINACIJA PREFERENCIJE (SOCIJALNE) SIGURNOSTI MEDU
SOCIJALDEMOKRATSKIM VREDNOSTIMA

Tri petine ispitanih radnika smo svrstali u kategoriju onih koji su obelezeni meSanim
vrednostima. Jednostavno receno troje od pet radnika ne razaznaje jasno, zbunjeni su
razli¢itim interpretacijama lo3e stvarnosti, ne znaju u $ta da veruju, ¢ine im se istinite i potpuno
oprecne cinjenice, lakse se vezuju za ljude nego za koncepte, prosto re¢eno - vrednosti su im
zbrkane. Zbrka u glavama radnika niti je stvorena ni iz ¢ega, niti je autohtona, niti endemska.
Ona je pre svega rezultat prozimanja: zbrkane stvarnosti, zbrkane interpretacije stvarnostii sve
prekarnijeg polozaja samih radnika i njihove nemoc¢i da samostalno, a shodno svom polozaju
i svojim interesima, interpretiraju datu stvarnost i prihvate njeno konzistentno vrednosno
uobli¢avanje.

Rezultati naseq istraZivanja pokazuju postojanje verovanja i pristajanje uz potpuno oprec¢ne
¢injenice; otkud tolika relativizacija da mislimo kako je nesto istovremeno i dobro i lo3e, i crno
i belo, i gore i dole, i levo i desno... Da verujemo i onima koji hvale trziste i onima koji kude
trziste, i onima koji kazu da je nebo visoko, a more duboku i onima koji nam kazu da mozemo
da pregazimo more samo da zasu¢emo nogavice i da letimo nebom samo treba da masemo
rukama? Da li je narod pucina pusta, da li narod brzo zaboravlja, da li je lako varati narod,
da li ga je lako zavoditi za Goles planinu ili bilo gde, da li je Domanovicev narod slep (a ne
Domanovicev voda), da li je narod glup?

Dobro, a da nije konzistentnost misljenja precenjena, da nije doslednost u ponasanju
neopravdano visoko rangirana? Ima drustvenih istrazivaca koji tvrde da savremeni ¢ovek ima
razvijene kapacitete za zastupanje kontradiktornih uverenja, ali je tu jo$ s kraja pedesetih
godina proslog veka Festingerova teorija kognitivne disonance po kojoj svaki ¢ovek tezZi
konzistenciji svojih misljenja, stavova i ponasanja.

"°Ta vlast koja je sebe videla kao socijaldemokratsku, brzo je prihvatila ona opsta mesta o radnicima karakteristi¢na za neoliberale, poput
onoga niko ne moZe da ih plati onoliko malo koliko oni malo rade, lenji su, sanjaju o socijalizmu, hteli bi sve od drZave, a oni drZavi nista...
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Mozda je svojevrsni pandan ekspanziji vrednosnog galimatijasa, upravo nekonzistentnost
raznih ideoloskih interpretacija postojece i pozeljne stvarnosti, a nadasve prikrivanja sustinskih
posledica aktualnih kontradikcija rada i kapitala.’® Tako danas isti ljudi istovremeno govore i o
dostojanstvu rada, o pristojnom radu i o potrebi njegove fleksibilizaicje. Neoliberalni kapitalisti
osporavaju legitimnost pristojnog rada, to Cine i njihovi trabanti u teorijskim opravdanjima
neoliberalizma, to svakodnevno ¢ine i plaéeni analiticari, a vidimo ovih dana da ¢e im se
pridruziti i vladajuca partijska koalicija i njihova vecina u Skupstini Srbije. Pristojan je samo
nesigurni rad, pristojni su samo prekarni radnici. Prekarijat je, kaZe Pjer Burdije (Signalna svetla)
sastavni deo jednog modusa dominacije novog tipa, zasnovanog na uspostavljanju opsteg i
trajnog stanja nesigurnosti Ciji je cilj da primora radnike na potcinjenost, na prihvatanje
eksploatacije.

Nali¢cje koje objasnjava ekspanzuju vrednosnog galimatijasa cine pojave kao 3to su
fleksibilizacija rada i radnika, brutalizacija rada, destrukcija rada, fragmentacija radnistva,
prisilna individualizacija radnika, drustveno isklju¢enje radnika, prevodenje proletarijata u
prekarijat...

U modernom dobu sigurnost je smestena u rad, a rad u srediste ljudske egzistencije. Rodno
mesto nesigurnosti je fleksibilnirad, a to je svaki rad koji nije osmocasovni rad u radnom odnosu
na neodredeno vreme. Fleksibilno zaposlenje je svaki oblik zaposlenja koji ne predstavlja
zaposlenje s punim radnim vremenom na neodredeni rok — to su razni naslovi za razne oblike
destrukcije rada - posao sa fleksibilnim radnim vremenom, nesigurno zaposlenje, atipicno
zaposlenje, uslovno zaposlenje, povremeni i privremeni rad, rad na odredeno, radnici na lizing,
sezonci, nadnicari... Destabilizacija i brutalizacija rada, njegova fleksibilizacija i fragmentacija;
neizvesnost radnog odnosa i njegovo mrvljenje, povremenost i priviemenost radnog odnosa
- sve je to is¢asilo sam rad, pa time i sigurnost radnicke egzistencije. Radnicka egzistencija
postaje neodredena, fluidna, neizvesna...

Rad konstituise drustvene odnose (Meda, 1995). Svekolika fleksibilizacija rada je umnogome
istovremeno i destrukcija rada koja, potom generise destrukciju drustvenih odnosa, a u svakom
slu¢aju socijalnu ekskluziju radnika.

Pojmovni otac prekarijata, Gaj Standing, smatra da se u ovoj novoj klasi kumulira potencijalna
opasnost zato $to prekarne radnika brojne i duboke frustracije i zasi¢enost osecajem nepravde
- ¢ine prvim ciljevima populizma i ekstremizma. Sve veca i veca brutalizacija rada stvara osjecaj
bespomocdnosti, pomirenostii osjecaja beskorisnosti Cije su posljedice agresija i nezadovoljstvo
koji ¢e naravno biti usmjereni na politicare na vlasti — i to s dobrim razlogom (Asbjarn Wahl i
Roy Pedersen).

Ukupno uzev, poenta je u tome $to je vrednosna zbrka, vrednosni galimatijas u stvari
rezultanta svekolike nesigurnosti modernog radnika; ta nesigurnost i konstantna neizvesnost,
ta prekarnost i nije mogla bilo sta drugo da generise osim svakojake zbrke u glavi i straha u
srcul

20 Kontradikcija izmedu najamnog rada i kapitala i dalje zauzima centralno mesto u kapitalistickom obliku proizvodnje: hegemonija
neoliberalizma je znacila da je udeo nacionalnog prihoda u obliku nadnica bio drasti¢no redukovan, uz istovremenu sveobuhvatnu
preraspodelu sa prihoda od nadnica, na prihode od imovine i kapitalnih profita - 5to je bilo podsticano i poreskom politikom (Deppe,
2013).
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THE PREVALENCE OF SOCIAL DEMOCRATIC BELIEFS
AMONG SERBIAN WORKERS

Abstract: There are numerous reasons why social democracy is currently in crisis. The main reasons
for this certainly include deep changes in the character of labour, employment and workers’ subsistence
as a result of deep structural changes in relations between labour, capital and the state, i.e. the impact
of these changes on workers, their political interpretation of reality and the way its values are shaped.
Another important reason is associated with the strategic and organisational errors that social
democratic parties have made, and also with their intellectual impotence to offer an effective political
interpretation of structural changes in modern society, including those changes that directly affect
the values and social foundations that these parties rest upon. Our research, which was conducted
in the spring of 2013 on a small sample of workers, indicates a decline in consistent values and the
predominance of a galimatias of values. On the other hand, among the “remaining” consonant values,
the prevailing values are the ones relating to the quality of life - those relating to the welfare state and
social and existential security.

Keywords: social democracy, workers, values, welfare state, social security, existential security,
partocracy.
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DUNJA POLETI™

EGALITARISTICKA VREDNOSNA ORIJENTACLJA
MEDU RADNICIMA U SRBUI

Sazetak: Ispitivanje vrednosnih orijentacija u drustvima koja su prosla ili prolaze kroz promene
drustvenog sistema, jeste veoma vazno istrazivacko pitanje. U radu se ispituje rasprostranjenost
egalitaristicke vrednosne orijentacije medu radnicima u Srbiji. Cilj rada jeste da ustanovi u kojim
drustvenim grupama je egalitarizam najrasprostranjeniji, kao i da proveri da li sklonost ka egalitarizmu
vise zavisi od interesa pojedinaca ili njihove Sire ideoloske orijentacije. Rezultati istraZivanja ukazuju
na to da radnici u Srbiji razlikuju dve dimenzije egalitarizma (ekonomsku i individualisticku), ali i na
to da je rizik od siromastva jasniji prediktor za razlicito prilwvatanje egalitarnih stavova od ideoloske
samopercepcije.

Kljucne reci: egalitarizam, rizik od siromastva, ideoloska samopercepcija.

uvoD

U drustvima u kojima se menjaju sistem i na njemu zasnovane norme, pre ili kasnije, dolazi
do zamene starih vrednosnih orijentacija novim. Ovo je posledica ¢injenice da svaki drustveni
sistem tezi legitimizaciji, a samim tim i stabilnosti kroz konsenzus o osnovnim drustvenim
vrednostima (Lazi¢, Cveji¢, 2011:811). Zato je u zemljama, u kojima su promenjeni drustveni
odnosi i nacin drustvene reprodukcije, poput Srbije, istrazivanje promena na vrednosnom
planu izuzetno bitno pitanje. Ipak, transformacije u sferi interiorizovanih vrednosti su znacajno
sporije, nego promene u politickom ili ekonomskom polju.

Promene drustvenog sistema u Srbiji imale su donekle specifican tok. Kao i u drugim
zemljama Isto¢ne Evrope, postsocijalisticka transformacija je zapocela krajem osamdesetih
godina. Medutim, u Srbiji je tokom veceg dela devedesetih godina na snazi bila blokirana
transformacija. Tokom ovog perioda, interes vladajuce grupacije je bio, ne da u potpunosti
spreci, ve¢ da promene odlozi dovoljno dugo, kako bi sebi omogucila konverziju politicko-
ekonomskih pozicija u privatni kapital. Do ponovnog pokretanja sistemskih promena dolazi
tek posle sloma reZima Slobodana Milosevica, 2000. godine (Lazi¢, Cveji¢, 2011:809).

Na vrednosnom planu, od pocetka sistemskih promena do danas prisutna je neuskladenost
normativnog i vrednosnog sistema (normativno-vrednosna disonanca). Pred slom socijalizma,
u drustvu ¢ija je privreda pocivala na komandnom sistemu, zapadne liberalne vrednosti
su bile Siroko rasprostranjene medu stanovnistvom. | pored olekivanja da ¢e prelazak na
kapitalisticki nacin proizvodnje prevazici ove neuskladenosti, istrazivanja vrsena posle 2000.
godine pokazala su da su, uz Sire prihvatanje liberalnih vrednosti na politickom polju, u
okviru ekonomskog podsistema prisutne i redistributivne i liberalne vrednosti. Pretpostavlja
se da je ovo posledica kontinuiteta drzavnog intervencionizma u Srbiji, ali i promena
dominantne neoliberalne paradigme kapitalistickog normativnog i vrednosnog poretka (kao
posledice globalne ekonomske krize), prema kojima se drzava (ili neki novi naddrZavni akter)
pomera s poloZaja (prvenstveno) regulatornog ekonomskog Cinioca na poloZaj izrazito aktivnog
intervencionistickog Cinioca (Lazi¢, Pesi¢, 2013).

121 Autorka je socioloskinja i ¢lanica istraZivatkog tima Skola za mlade istrazivace.
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Ovaj rad ¢e se baviti ispitivanjem egalitaristicke vrednosne orijentacije radnika Srbije. Cilj rada
jeste da se ispita koliko je egalitarizam prisutan medu radno aktivnim stanovnistvom, te da se
proveri da li ga ispitanici definisu kao jedinstvenu vrednosnu orijentaciju ili mozemo govoriti
o jednakosti u razlicitim sferama. Takode, u radu ce se proveriti u kojim drustvenim grupama
je orijentacija ka egalitarizamu najrasprostranjenija i da li ona zavisi vise od interesa pojedinca
ili Sireg vrednosnog sklopa. Empirijski podaci koris¢eni u ovom radu dobijeni su u okviru
istrazivanja Rasirenost socijaldemokratskih uverenja medu radnicima Srbije, koje je na kvotnom
uzorku od 600 zaposlenih i nezaposlenih radnika ispitivalo razli¢ite vrednosne orijentacije.

TEORIJSKI OKVIR

Egalitarizam je vrednost uz pomo¢ koje se najbolje definise socijalisticka orijentacija. Ipak,
pojam egalitarizma ima sasvim razli¢ita znacenja u razli¢itim ideologijama. Za razliku od
konzervativaca, koji su odbacivali ideju o jednakosti definisuci drustvo kao hijerarhizovano,
liberali podrzavaju jednakost, ali na polju moralne vrednosti i veruju u postovanje jednakih
prava. Liberali polaze od toga da su ljudi rodeni s vrlo razli¢itim talentima i veStinama i imaju
pravo da u skladu sa tim budu nagradeni: ne moze se zabraniti onima koji su sposobiji i
vredniji da budu bogatiji od drugih. Zato oni daju prednost jednakosti prilika, a ne drustvenoj
ili ekonomskoj jednakosti. S druge strane, socijalisticke pristupe karakterise verovanje u
drustvenu jednakost i jednakost ishoda. Pristalice ove vrednosne orijentacije nisu sklone da
imovinsku nejednakost objasnjavaju urodenim razlikama u sposobnostima pojedinaca. Za
njih je stav o urodenoj nejednakosti mit koji daje legitimitet nejednakosti. Najznacajniji oblici
ljudske nejednakosti socijalisti vide pre kao rezultat nejednakog tretmana od strane drustva,
nego prirodne darovitosti (Hajvud, 2005: 115-116, Stanford Encyclopedia of Philosophy).

Pojam egalitarizma usko je vezan i sa shvatanje siromastva. U ranijim pristupima se polazilo
do apsolutnog siromastva, koje je mereno standardima fizickog prezivljavanja, da bi se u
danasnjoj literaturi vise paznje posvecivalo relativnom siromastvu koje ukljuc¢uje ekonomske,
ali i socijalne indikatore i kvalitet Zivota. Objasnjenja siromastva su iSla od konzervativnih
stavova koja su zrtvu optuzivala za svoje stanje, preko liberalnih ideja da je na pojedincu
odgovornost da sopstvenim naporima nade izlaz iz siromastva, uz podrsku porodice i
dobrovoljnih organizacija, do socijalistickih pristupa po kojima siromastvo nije individualnaili
kolektivna osobina vec posledica drustveno-ekonomskih uslova. Pristalice poslednje teze, na
osnovu postulata nastalih u okviru strukturalnih teorija o siromastvu, traze radikalne zahvate
na suzbijanju siromastva kroz drzavne mehanizme i socijalne politike (Kolin, 2008:192-200).

U okviru socijaldemokratskog pristupa pojam jednakosti postepeno je zamenjen relativnijim
i liberalnijim pojmom jednakih mogucnosti (Gombet, 2012: 34-35, Hajvud, 2005: 117). Ipak,
socijaldemokratija jednake Sanse shvata mnogo Sire od odredenja koje je blize diskursu
liberalizma. Pojam jednakih 3ansi, osim $to podrazumeva jednake raspodele materijalnih
dobara, odnosi se i na jednaku raspodelu obrazovnih moguénosti, a ta dva vida raspodele
su neodvojiva jedan od drugog. | dok socijaldemokratija ohrabruje najbolje i najtalentovanije
u drustvu, ona paralelno razvija drzavni sektor koji treba da obezbedi onaj minimum uslova
za sve kako bi se, koliko je to moguce, svima obezbedile jednake startne pozicije. Osim toga,
pored minimuma uslova, socijademokratija postavlja zahtev za uklanjanjem prepreka ili
smetnji koje onemogucavaju pojedinca da ostvari svoje potencijale (Gombet, 2012: 34-35,
Stanford Encyclopedia of Philosophy).

Dakle, cilj socijaldemokratije jeste stvaranje drustva u kome nejednakost medu ljudima
postoji u najmanjoj mogucoj meri. Jednakost ljudi pred zakonom, kao i ekonomska i
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sociokulturna jednakost se postize kroz reformske procedure. Od navedenih jednakosti
koje socijaldemokratija pretpostavlja, imovinska jednakost jeste koncept koji je najvise
problematizovan, to je za krajnji rezultat dalo veliki broj razlicitih teorija koje se bave modelima
i mogucnostima realizacije ekonomske jednakosti (Stanford Encyclopedia of Philosophy).
Ekonomska jednakost se, prema socijaldemokratama, postize preraspodelom bogatstva kroz
drzavu blagostanja i sistem progresivnog oporezivanja (Hajvud, 2005: 118).

Socijaldemokratska drzava, vodena principom redistribucije dohodaka trebalo bi da obezbedi
raspodelu bogatstva koja e i¢i u prilog siromasnima, ali i svim gradanima, tako $to bi im
omogucdila minimum uslova za osnovno funkcionisanje koje podrazumeva: dostupnost
zdravstvenog osiguranja i obrazovanja, politiku pune zaposlenosti, model socijalnog dijaloga
izmedu drzave, poslodavca i sindikata i sistem socijalnih davanja za nezaposlene i siromasne.
U krajnjem ishodu, ovakva drzava bi trebalo da bude ono $to prepoznajemo kao koncept
drzave blagostanja. Njena specifi¢nost jeste spajanje kapitalistickog sistema sa interventnim
delatnostima, koje ce favorizovati upravo one politike koje podupiru socijalnu sigurnost u
jednom drustvu, a sprovode se kroz prinudno socijalno osiguranje ili progresivno oporezivanje
(Stanford Encyclopedia of Philosophy).

Razli¢iti teorijski pristupi su pokusali da detektuju i objasne zasto pojedinci podrzavaju drzavu

blagostanja. Ovde ¢e biti izdvojene dve teorije, ¢iji ¢e osnovni postulati sluZiti i za objasnjenje
determinanti egalitaristi¢ke vrednosne orijentacije.

Prema prvoj teorijskoj postavci klju¢ objasnjenja je sopstveni interes pojedinaca. Ljudi koji
su i sami primaoci socijalnih davanja i koji se suocavaju sa opasnos¢u da postanu finansijski
zavisni od drzave blagostanja, imaju vece 3anse da podrze redistributivne javne politike
u odnosu na one kojima ne preti taj rizik. Komparativne i studije izvedene u pojedina¢nim
drzavama uglavnom potvrduju da su nezaposleni i neaktivni skloniji pozitivnom odnosu
prema odgovornostima drzave blagostanja. Ustanovljeno je, takode, da su Zene i stariji gradani
spremniji da podrZe izdvajanja za socijalna davanja, dok ta spremnost opada kod ispitanika sa
visokim prihodima. Pored toga, svoju podrsku u empirijskim studijama je pronasla i hipoteza
da zaposleni u javhom sektoru ¢esc¢e podrzavaju redistributivne drzavne principe, od onih
koji su zaposleni u privatnom sektoru. Utvrdeno je da socijalne grupe koje imaju indirektne
sopstvene interese, na primer, roditelji koji dobijaju porodi¢ne beneficije ili koji koriste javne
ustanove decije zastite, pokazuju vecu sklonost ka javnoj odgovornosti za socijalna davanja.
Osim toga, na generalnom nivou je ustanovljeno da ce se li¢ni interes manifestovati u
vrednosnim orijentacijama kojima teze razli¢ite klase, jer one imaju suprotstavljene politicke
interese u ocuvanju ili smanjenju odvajanja za socijalna davanja (Blekesaune, Quadagno, 2003,
Jaeger, 2006:322-323).

Drugo teorijsko objasnjenje polazi od pretpostavke da li¢ne politicke vrednosne orijentacije i
uverenja usmeravaju politicke stavove generalno, pa i odnos prema obimu socijalnog staranja
i egalitarizmu. Pobornici ove teze tvrde da je stepen podrike prema javnoj odgovornosti za
pruzanje zastite i iskorenjivanje nejednakosti ugraden u opstiji i koherentan sistem politicke
orijentacije i ideoloskih preferenci. Emiprijski podaci podrzavaju ovu tvrdnju, jer se pokazuje
da stavovi ljudi prema politici drzave blagostanja i egalitarizmu imaju tendenciju da budu
prili¢no interno konzistentni i u korelaciji sa drugim ideoloskim uverenjima. Komparativna
i istrazivanja sprovedena u pojedina¢nim drzavama pokazuju, na primer, da su subjektivno
pozicioniranje na skali levica/desnica, verovanje u socijalnu pravdu i pravednu socijalnu
mobilnost, egalitaristicka ideologija, postmaterijalisticke vrednosti i podrska prema javnoj
odgovornosti za pruzanje socijalne zastite u pozitivnoj korelaciji (Jeeger, 2006:323).
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Zbog jakih argumenata i empirijskih dokaza, u ovom radu se ocekuje daii li¢ni interes i politicka
ideologija budu znacajno povezani sa razli¢itim nivoom prihvatanja egalitarizma. Zbog
kvotnog uzorka, operacionalizacije pojmova i primenjenih statistickih tehnika, rezultati nam,
naZalost, nece otkriti kauzalna objasnjenja, niti ¢e mo¢i da budu generalizovani. Taj zadatak bi
trebalo obaviti u nekom od slededih istraZivanja.

METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA | POLAZNE PRETPOSTAVKE

Kao $to je ve¢ spomenuto, empirijski podaci su prikupljeni u okviru istrazivanja Rasirenost
socijaldemokratskih uverenja medu radnicima Srbije, koje je na terenu sprovedeno u martu i
aprili 2013. godine. Istrazivanje je radeno na kvotnom uzorku od 600 radno aktivnih gradana, a
kvote su uzimale u obzir ravnomernu raspodelu ispitanika po stepenu obrazovanja, godinama
i polu, dok su kvote za zaposlenost (nezaposlen, zaposlen kod domaceg privatnika, zaposlen u
javnoj kompaniji i zaposlen u javnom sektoru) oslikavale realnu proporciju.

U radu se polazi od dve pretpostavke. Prva je da ¢e orijentacija ka egalitarizmu biti prisutnija
kod onih grupa koje imaju vedi interes da podrze egalitaristicku orijentaciju. Ovaj interes se
delom poklapa i sa rizikom od siromastva. Prema Strategiji za smanjenje siromastva, u Srbiji
su riziku od siromastva najvise izlozeni: neobrazovani; nezaposleni; stara lica (preko 65) i deca;
domacinstva sa pet ili viSe ¢lanova; staracka jednoclana i dvo¢lana domacinstva, posebno u
ruralnim podruc¢jima; zemljoradnicki penzioneri, narocito u ruralnim sredinama; stanovnici
ruralnih podrucdja jugoistocne i zapadne Srbije (Strategija za smanjenje siromastva). Pored
toga, razli¢ita istrazivanja i analize pokazuju da Romi, interno raseljena lica i izbeglice, osobe
sa invaliditetom spadaju u kategorije stanovnistva sa najvecim rizikom od siromastva (Cveji¢,
Babovi¢, Pudar, 2010). Ipak, nasim istrazivanjem su obuhvacene samo neke od pomenutih
sociodemografskih varijabli. Stoga ¢e u analizu biti uklju¢eni: pol, starost, obrazovanje/
zanimanje, zaposlenost, veli¢ina naselja. Takode, dragoceni ce biti i podaci o proseku primanja
po ¢lanu domacinstva i generalnom zadovoljstvu zivotom. Empirijski podaci dobijeni u ranijim
istrazivanjima nam daju za pravo da ocekujemo da Zene, osobe niZzeg obrazovnog statusa,
nezaposleni i zaposleni u javnim preduzecima, stanovnici sela, oni sa manjim prihodima i oni
manje zadovoljni svojim Zivotima, iskazuju ve¢u podrsku egalitaristickim stavovima.

Druga pretpostavka polazi od teze da je egalitiraisticka vrednosna orijentacija ukorenjena
samopercepcije, na kojoj su ispitanici sami sebe pozicionirali, pocevsi do krajnje ili umerene
desnice, preko centra, do umerene i krajnje levice. Ocekivalo se da ¢e egalitarni stav biti znak
naklonosti prema levici, jer je ideja o jednakosti u posedovanju dobra istovremeno egalitarna
u svojoj osnovi i temeljna levicarska ideja. | suprotno: za one sa antiegalitarnim stavom se
ocekivalo da istovremeno izrazavaju i naklonost prema desnici (Blagojevi¢, 2008:129).

U radu je kori$¢ena analiza glavnih komponenti kao i analiza koeficijenata korelacije.
REZULTATI ISTRAZIVANJA
Egalitaristicka vrednosna orijentacija je u upitniku merena preko pet zasebnih tvrdniji:

« bogatase treba mnogo vise oporezovati od onih koji prose¢no ili malo zaraduju;
« opravdano je ograniciti najvece plate u odnosu na prosecne;

« javne usluge (zdravstvo i obrazovanje) treba uciniti besplatnim za najsiromasnije;
« pojedinac koji je siromasan je sam kriv za svoje stanje;

« nije posteno ostvarivati jednakost svih ljudi ako se tako oduzima od sposobnijih.
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Stepen slaganja meren je petostepenom Likertovom skalom. U Tabeli 1 predstavljena je
distribucija odgovora u procentima.

Tabela 1 - Tvrdnje koje mere egalitarizam izrazene u procentima
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Bogatase treba mnogo viSe oporezovati od onih koji prosecno | 3,5% | 3,7% | 10,7% | 18,5% | 63,6% | 100

ili malo zaraduju

Opravdano je ograniciti najvece plate u odnosu na prosecne 53% | 67% | 112% | 182% | 58,7% 100

Javne usluge (zdravstvo i obrazovanje) treba uciniti 1,3% 1,8% 27% | 159% | 783% 100
besplatnim za najsiromasnije

Pojedinac koji je siromasan je sam kriv za svoje stanje 32,6% | 279% | 195% | 13,5% | 6,5% 100
Nije posteno ostvarivati jednakost svih ljudi ako se tako 9,1% | 98% | 265% | 274% | 272% | 100
oduzima od sposobnijih

Kao sto se vidi iz date tabele, medu ispitanicima najvise podrske je dobio stav o tome da
javne usluge treba uciniti besplatnim za najsiromasnije. Gotovo 95% anketiranih gradana se
uglavnom ili u potpunosti slaze sa ovom tvrdnjom. Veoma veliku podrsku ispitanici daju i ideji
progresivnog oporezivanja (82,1% se uglavnom ili u potpunosti slaze), kao i ogranicavanju
najvisih plata u odnosu na prosecne (uglavnom ili u potpunosti se slaze 76,2%). Vrlo visoke
rezultate na ove tri skale (aritmeticke sredine na tri pitanja redom iznose: 4,68, 4,35 i 4,18),
mozemo objasniti velikom ekonomskom krizom neoliberalizma na globalnom nivou,
efektima njenog prelivanja na domacu radnu snagu, ali i istorijskim kontinuitetom drzavnog
intervencionizma u Srbiji.

Na nesto drugaciju raspodelu nam ukazuju sledeca dva pitanja. Oko 60% ispitanika je iskazalo
delimi¢no ili potpuno neslaganje sa tvrdnjom da je siromasni pojedinac sam kriv za svoje
stanje (aritmetic¢ka sredina za ovo je 2,34, s tim Sto bi trebalo imati u vidu da je skala ovde
obrnuta i da niZe vrednosti odrazavaju egalitaristi¢cku orijentaciju). Jedino pitanje na kojem je
preovladala podrika antiegalitaristickoj orijentaciji je pitanje o tome da li je posteno ostvariti
jednakost svih ljudi ako se tako oduzima od najsposobnijih. Preko polovine ispitanih radnika
(54,6%) veruje da ovakvo reSenje nije posteno.

Analizom glavnih komponenti utvrdeno je da su stavovi koji mere orijentaciju ka egalitarizmu
podeljeni u dve grupe (esktrahovana su dva faktora ¢ija je vrednost latentnog korena veca od
1). Prva grupa obuhvata iskaze koji se odnosi na dimenziju ekonomskog (anti)egalitarizma.'??
Druga grupa se sastoji od jedne konzervative (Pojedinac koji je siromasan je sam kriv za svoje
stanje) i jedne liberalne tvrdnje (Nije posteno ostvarivati jednakost svih ljudi ako se tako oduzima
od sposobnijih). Kako im je zajednicko preispitivanje pojedinacne, a ne sistemske ili strukturalne
odgovornosti za (ne)jednakost, ova dimenzija je nazvana individualisticki (anti)egalitarizam.

22 ovu grupu spadaju slededi stavovi: Bogatase treba mnogo vise oporezovati od onih koji prosecno ili malo zaraduju”; ,Opravdano je
ograniciti najvece plate u odnosu na prosecne i Javne usluge (zdravstvo i obrazovanje) treba uciniti besplatnim za najsiromasnije.
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U cilju preispitivanja pocetnih hipoteza na ove dve dimenzije egalitarizma, u daljoj analizi
korisceni su standardizovani faktorski rezultati. Na dimenziji ekonomskog egalitarizma
negativne vrednosti faktorskih rezultata oznacavaju podrsku antiegalitarnim stavovima, dok
pozitivne vrednosti ukazuju na prihvatanje egalitarnijeg stava. Rezultati su prikazani u Tabeli 2.

Tabela 2 — Ekonomski (anti)egalitarizam

e Faktorski rezu!tati. za ekonomski
egalitarizam

Zenski 0,05
Pol (Spirman=-0,064, sig=0,123) ki 004
do 25 godina -0,20
Generacijska pripadnost 26:35 godina Uil3
(Spirmanzi),18g, sri)g:0,000) 36-45 god!na Bl
46-55 godina 0,16
561 vise godina 0,48
NK ili PK radnik 0,35
Zanimanje/Skolska sprema KVili VK radnik 0,16
(Spirman=-0,290, sig=0,000) Tehnicarli sluzbenik 0,14
Stucnjak -0,30
Nezaposlen 0,13
Zaposlenost Zaposlen u javnom sektoru 0,08
(Spirman=-0,122, sig=0,003) Zaposlen kod domaceg privatnika -0,06
Zaposlen u stranoj kompaniji -0,29
Selo 0,87
Varosica do 10.000 stanovnika 0,28
Velicina naselja Grad 10.000-30.000 stanovnika 0,29
(Spirman=-0,166, sig=0,000) Grad 30.000-100.000 stanovnika 0,18
Grad viSe od 100.000 stanovnika 0,13
Beograd -0,16
Do 5000 din po clanu domacinstva 0,35
L 5001-10.000 din po ¢lanu domacinstva 035
(s;rﬁiit,ze;eﬂg] flrg':g"égo) 10.001-20.000 din po dlanu domacinstva 0,17
20.001-30.000 din po clanu domacinstva -0,27
Preko 30.000 din po ¢lanu domacinstva -0,57
Veoma zadovoljan -0,29
Zadovoljstvo Zivotom Uglavnom zadovoljna -0,20
(Spirman= 0,214, sig=0,000) Uglavnom nezadovoljan 0,22
Veoma nezadovoljan 0,30
Krajnja desnica 0,30
Politicka samopercepcija Umerena desnica 0,03
(Spirman=-0,115, sig=0,040) (entar -0,
Umerena levica -0,21
Krajnja levica -0,45
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Kao sto se moze zakljuciti iz prethode tabele, vecina specifi¢nih hipoteza u okviru teorijskog
pristupa o interesno uslovljenoj podrici se pokazala ispravnom. Analizom Spirmanovih
koeficijenata korelacije ustanovljeno je da postoje statisticki znacajne korelacije izmedu
ispitanika razli¢ite starosti, Skolske spreme, zaposlenosti, veli¢ine naselja, proseka mese¢nih
primanja i zadovoljstva Zivotom s jedne strane i pruzanja podrske ekonomskom egalitarizmu,
s druge. Egalitaristicka orijentacija opada sa rastom nivoa obrazovanja, veli¢inom naselja,
prosekom mesecnih primanja i zadovoljstvom Zivotom, dok je rast zabelezen jedino sa rastom
broja godina ispitanika. Takode, pokazalo se da postoji i statisticki znacajna veza izmedu
egalitaristicke orijentacije i statusa zaposlenja, odnosno vlasnicke strukture firme u kojoj
ispitanik radi. Podrska ekonomskom liberalizmu raste kako se status zaposlenja kre¢e od strane
i domace privatne kompanije, preko zaposlenih u javhom sektoru, do nezaposlenih lica, mada
je ova korelacije relativno slaba. Jedino se kod pola ispitanika nije pokazala nikakva statisticki
znacajna veza. Dakle, moZzemo zakljuciti da empirijski podaci potvrduju nasu prvu hipotezu o
tome da su interesi pojedinca u vezi sa podrskom prema egalitarizmu.

| kod posmatranja druge tvrdnje koja se proverava u ovom radu, uoceno je da postoji statisticki
znacajna, ali relativno slaba veza izmedu ideoloskog samopozicioniranja na skali levica-
desnica, ali je smer korelacije neocekivan. Naime, rezultati pokazuju da podrska ekonomskom
egalitarizmu opada od ispitanika koji su se izjasnili kao krajnja desnica do ispitanika koji sebe
vide kao sledbenike krajnje levice. Objasnjenje ovakvih rezultata verovatno je posledica
vise Cinjenica. Prvo, razli¢ite teorije i istraZivaci su ukazali na to da je jednodimenzionalna
skala levica-desnica prilicno neprecizna, jer se sustinski sastoji iz politicke i ekonomske
dimenzije. Stoga odgovor da ispitanik podrzava krajnju desnicu u politickoj sferi i ekonomske
egalitaristicke stavove ne mora uopste biti kontradiktoran. Drugo, politi¢cka scena u Srbiji ne
moze da se pohvali jasnim ideoloskim profilom, jer su se tokom poslednjih godina stranke
Cesto okretale populistickim merama (koje su u politickom smislu podrzavale nacionalisticke,
a u ekonomskom redistributivne vrednosti). | na kraju, usled globalne ekonomske krize
neoliberalna ideologija podvrgnuta je konstatnoj kritici, a uloga drzave kao intervenisuceg
faktora dobija sve vecu podrsku.

Kod analize druge dimenzije, koju smo nazvali individualisticki (anti)egalitarizam, nisu
uocene statisticki znacajne veze izmedu sociodemografskih, odnosno ideoloskih grupa, niti
sa faktorskim skorovima, niti sa pojedinacnim pitanjima. Jedina varijabla koja je pokazala
znacajnu, ali vrlo slabu vezu, sa ovim faktorskim rezultatima jeste zadovoljstvo Zivotom.
Naime oni koji su nezadovoljniji svojim Zivotima imali su manje razumevanja za prebacivanje
odgovornosti za siromastvo na pojedince i bili su skloniji da podrze stav da je posteno
oduzimati od sposobijih kako bi se ostvarila drustvena jednakost (Spirman =-0,109, sig=0,010).

ZAKLJUCAK

Istrazivacki podaci o vrednostim orijentacijama radnika u Srbiji pokazuju da su egalitarne
vrednosti medu ispitanicima vrlo rasprostranjene. Takode, analizom glavnih komponenti
je utvrdeno da ispitanici sustinski prave razliku izmedu ekonomskog egalitarizma i jednog
individualistickog pristupa koji preispituje odgovornost pojedinca u drustvu. | dok je
podrska ekonomskom egalitarizmu (redistribuciji sredstava, progresivnom oporezivanju,
ograni¢avanju najvisih plata) izuzetno visoka medu ispitanicima, ambivalentan stav se javlja
na drugoj dimenziji. S jedne strane, vecina ispitanika ne veruje u konzervativno optuZzivanje
siromasnih za njihovo stanje, ali takode nisu skloni ni da podrze oduzimanje od najsposobnijih
da bi se redistribucija obezbedila.
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Sto se ti¢e nase dve osnovne hipoteze, prva je potvrdena u potpunosti na skali ekonomskog
egalitarizma, dok je druga pokazala neocekivan smer veze. Naime, ustanovljeno je da su
ekonomskoj egalitaristickoj orijentaciji skloniji oni koji su pod ve¢im rizikom od padanja na teret
socijalnih davanja (ispitanici sa nizim primanjima i nizeg obrazovnog nivoa, stariji, nezaposleni,
stanovnici sela, te oni koji su manje zadovoljni svojim zivotom). S druge strane, iako se pokazalo
da je ideoloska samopercepcija statisticki zanacajno povezana sa ekonomskim egalitarizmom,
podaci govore o tome da su egalitarniji oni koji sebe vide kao pobornike desnicarskih ideja.
Pretpostavlja se da je dati nalaz posledica istorijske vrednosne nekozistentnosti i vrednosno-
normativne disonance na domacoj sceni, ali i otklona od neoliberalnih ideja usled ekonomske
krize na globalnom nivou.

Mozemo da zaklju¢imo da bi radnici u Srbiji voleli da sistem bude egalitarniji. Oni odobravaju
progresivno oporezivanje i ogranicenje najvisih plata u odnosu na prosecne, ali ne i ostvarenje
egalitarnijeg drustva kroz oduzimanje od sposobnijih.

Na kraju, trebalo bi imati u vidu nedovoljnu mogucnost generalizacije datih nalaza usled
ogranicenja uzorka, pa bi se ovaj rad mogao shvatiti kao poziv da se datoj temi u slede¢im
istrazivanjima posveti dodatna paznja.

LITERATURA:

1. Achterberg, Peter, Houtman, Dick and Derks, Anton, (2011), Two of a Kind? An Empirical
Investigation of Anti-Welfarism and Economic Egalitarianism. Public Opinion Quarterly, Vol. 75, No.
4, pp. 748-760.

2. Blagojevi¢, Goran, (2008), Levica u Srbiji na prelazu iz industrijskog u informaticko drustvo, u:
Mladenovi¢, Ivica i Milena Timotijevic (ur). Sloboda, jednakost, solidarnost i internacionalizam:
Izazovi i perspektive savremene levice u Srbiji. Beograd: Friedrich Ebert Stiftung.

3. Blekesaune, Morten and Jill, Quadagno, (2003), Public Attitudes toward Welfare State Policies: A
Comparative Analysis of 24 Nations. European Sociological Review. vol. 19, no. 5, pp. 415-427.

4. Cveji¢, Slobodan, Babovi¢, Marija, Pudar, Gazela, (2010), Studija o humanom razvoju — Srbija
2010, izvori i ishodi socijalnog iskljucivanja. Beograd: UNDP,
http://www.secons.net/admin/app/webroot/files/publications/hdrbook.pdf

5. Cveji¢, Slobodan, (2011), Izvori i ishodi siromastva i socijalnog iskljucivanja u Srbiji, u: Mihajlovi¢,
Srecko (ur), Dometi tranzicije od socijalizma ka kapitalizmu, Beograd: Friedrich Ebert Stiftung.

6. Gombert, Tobias, (2012), Socjjaldemokratska Citanka 1 - Osnove socijaldemokratije. Beograd:
Friedrich Ebert Stiftung.

7. Egalitarianism, Stanford Encyclopedia of Philosophy.
http://plato.stanford.edu/entries/egalitarianism/

8. Hejvud, Endru, (2005), Politicke ideologije — uvod, Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna
sredstva.

9. Jaeger, Mads Meier, (2006), What Makes People Support Public Responsibility for Welfare Provision:
Self-Interest or Political Ideclogy? A Longitudinal Approach, Acta Sociologica, Vol. 49, No. 3, pp.
321-338.

10. Kolin, Marija, (2008), Obrasci Zivota u siromastvu i nove paradigme Evropske unije. Sociologija, Vol.
L, No 2, str. 191-206.

11. Lazi¢, Mladen, (2007), Spread of Value Orientations Among Political and Economic Elites in Serbia.
Romanian Journal of Political Science. Vol 7, No 2, pp. 67-83.

168



12. Lazi¢, Mladen and Slobodan Cveji¢, (2011), Post-Socialist Transformation and Value Changes of
the Middle Class in Serbia, European Sociological Review. Vol 27, No 6, pp. 808-823.

13. Lazi¢, Mladen i Jelena Pesi¢, (2013), Drustvene promene i promene vrednosnih orijentacija
pripadnika osnovnih klasa u Srbiji, u: Lazi¢, Mladen i Slobodan Cvejic¢ (ur) Promene osnovnih
struktura drustva Srbije u periodu ubrzane transformacije, Beograd: Cigoja stampa (u $tampi).

14. Strategija za smanjenje siromastva.
http://vojvodinahouse.rs/wp-content/uploads/2011/05/Strategija-za-smanjenje-siromastva-u-
Srbiji-Glavni-tekst.pdf

15.Vasovi¢, Mirjana i Bora Kuzmanovi¢, (2001), Vrednosni prioriteti zaposlenih, u: Mihajlovi¢,
Sre¢ko (ur), Sindikati Srbije — od sukoba ka saradnji, Beograd: Friedrich Ebert Stiftung i Centar za
socijalne i demokratkse studije.

DUNJA POLETI*

EGALITARIANISM AS AVALUE ORIENTATION
AMONG SERBIAN WORKERS

Abstract: The examination of value orientations in societies that have been through or are undergoing
changes in their social systems is a very important research question. This paper examines the extent
of the egalitarian value orientation among Serbian workers. The purpose of this paper is to establish
whether egalitarianism is present among Serbian workers, and to identify the social groups in which
it is most widespread, as well as to verify whether the inclination towards egalitarianism is more
dependent upon individual interests or upon a broader ideological orientation. Research findings show
that Serbian workers distinguish two dimensions of egalitarianism (economic and individualist), and
that the risk of poverty more clearly predicts the various means of accepting egalitarian views than the
scale of ideological self-perception.

Keywords: egalitarianism, poverty risk, ideological self-perception.
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ALEKSANDRA NIKOLAJEVIC'™®

SOCIJALNA SIGURNOST KAO POKAZATEL)
VREDNOSNOG KONCEPTA SOCIJALDEMOKRATLJE™*

Sazetak: Socijalna drzava podrazumeva takav drustveni sistem u kojem drzava preuzima odgovornost
za proizvodnju socijalno-ekonomske sigurnosti koju nudi svojim gradanima i kao takva, ona je bitan
element socijaldemokratije. U ovom istraZivanju u kome se pokusala ustanoviti korelacija izmedu
socijaldemokratskih vrednosti i orijentacije ka sigurnosti, kao jedna od dimenzija socijaldemokratskih
vrednosti provladi se i sigurnost. S obzirom na to da je sigurnost sam po sebi visedimenzinalan koncept
u ovom istraZivanju se pod ovim pojmom podrazumevala: sigurnost radnog odnosa; sigurnost plata
i zarada; sigurnost penzija; sigurnost radnih prava; pravna drZavu. IstraZivanje je pokazalo da,
generalno uzev, po pitanju socijalne sigurnosti radnici Srbije u celini imaju izrazito podrzavajudi stav,
odnosno, pokazalo se da 93% radnika od Citave ispitivane populacije podrZava ili izrazito podrzava
orijentaciju prema sigurnosti. Takode, pronadena je izuzetno visoka korelacija izmedu orijentacije ka
sigurnosti i orijentacije ka socijaldemokratskim vrednostima. Pokazalo se da izrazito vecu usmerenost
ka orijentaciji ka sigurnosti imaju oni ispitanici koji su delili socijaldemokratske vrednosti.

Kljucne reci: socijalna sigurnost, sigurnost plata i zarada, sigurnost penzija, radno pravo, pravna
drzava i socijaldemokratija.

SIGURNOST RADNOG ODNOSA

Kategorija rada je nuzna pri samoodredenju ¢oveka, i upravo se preko rada ¢ovek ostvaruje
kao drustveno i svrsishodno bice."” Socijalna drzava bi trebalo da omoguci svakom pojedincu
njegovo neotudivo pravo na rad, da adekvatno uredi radne odnose, ali i da nadgleda i osigura
ostvarenje tog radnog prava.

Olga Kroker (Crocker, all., 1984) izlaZe i nabraja osobenosti globalnih socijalnih sistema na taj
nacin $to detaljno obrazlaze odlike socijalnog i kapitalistickog sistema po pitanju vrednosnih
sistema, sistema radnih odnosa i nacela organizovanja i upravljanja.

U tabeli koja sledi mozemo videti razlike po pitanju sistema radnih odnosa u socijalnom i
kapitalistickom sistemu:

Tabela 1. Komparacija socijalnog i kapitalistickog sistema po pitanju radnih odnosa

SOCUALNISISTEM KAPITALISTICKI SISTEM
Poistovecivanje sa organizacijom u kojoj se radi Organizacija je mesto gde se zaraduje
Dozivotno zaposlenje Zaposlenje prema potrebama poslodavaca
Sporo napredovanje u radnoj karijeri Brzo napredovanje u poetnim godinama rada
Plate bazirane na starosti i duZini rada u firmi Plate prema radnim mestima, ugovorima i moci
Organizacija brine za blagostanje zaposlenih dok rade i nakon Organizacija ugovara socijalne obaveze to jest primenjuje
penzionisanja zakon 0 socijalnim davanjima

123 Autorka je socioloskinja i ¢lanica istrazivackog tima Skola za mlade istrazivace.
124 O izvoru empirijskih podataka za ovaj rad videti napomenu 1 u tekstu Srec¢ka Mihailovica.
125 K. Marks, Kapital, Prosveta, Beograd, 1978.
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SOCIJALNISISTEM KAPITALISTICKI SISTEM

Znacajna mobilnost unutar organizacije i mala mobilnost Inacajna mobilnost u svim aspektima, pojedinac nije vezan za

izmedu organizacija organizaciju

Zaposleni su svestranih kvalifikacija Zaposleni su specijalizovanih kvalifikacija

Opsta pravila rada na radnom mestu Promenljiva pravila rada na radnom mestu
Sindikati organizovani unutar firme Sindikati organizovani po strukama, poslovima

Sukobi na radu, kratkotrajni, preventivno se otklanjaju kroz Sukobi zaposlenih i uprave reSavaju se pravilima u skladu sa
savete zaposlenih i uprave zakonima i kolektivnim ugovorima
Neguje se medusobno poverenje zaposlenih i uprave Neguje se odnos suprotstavljenosti zaposlenih i uprave

Organizacija je centrirana ka ljudima Organizacija je centrirana ka proizvodnji

Ono $to dovodi to toga da se socijalni i kapitalisticki sistem organizacije razilaze u nabrojanim
apspektima jeste to $to je u socijalnom sistemu akcenat stavljen na sigurnost ljudi a ne na
ekonomsku efikasnost, dok je u kapitalistickom sistemu naglasak na racionalizaciji i na
zanemarivanju ljudske specificnosti rada.

Liberali smatraju da ekonomski razvoj i promene u savremenom drustvu zahtevaju veliku
fleksibilnost u radnim odnosima nasuprot normalnom' radnom odnosu. U nekim zemljama,
taj tradicionalni normalni odnos usled inovacija gubi na znacaju i afirmiSe se jedan novi radni
odnos koji se zasniva nafleksibilnosti. Fleksibilnost u sferiradnih odnosa dovodido redefinisanja
uloge socijalne drzave, i umesto sigurnosti radnog mesta drzava je duzna da obezbedi jednu
drugu vrstu sigurnosti - sigurnost zaposljavanja. Socijaldemokratska orijentacija nasuprot
ovome isti¢e da je drzava i njena intervencija u sferi radnih odnosa nuzna, i da drzava treba da
omogucdi garancije za sigurnost radnog mesta, zarada i plata. Na taj nacin se putem sigurnosti
radnog odnosa drzava §titi od rizika, obezbeduje Siroko blagostanje, socijalni mir i participacija
gradana u ekonomskoj sferi drustvenog Zivota.

SIGURNOST PLATA | ZARADA

Zastupnici koncepta fleksibilnosti smatraju da se kombinacijom fleksibilnosti i sigurnosti
obezbeduju brojnija i bolja radna mjesta. Model fleksisigurnosti predstavlja kombinaciju lakog
zaposljavanja i otpustanja (fleksibilnost za poslodavce) i visokih naknada za nezaposlene
(sigurnost za zaposlenike).

Evropa je suolena sa hitnom potrebom poboljsanja prilagodljivosti kompanija i radnika
radi uspeSnog reSavanja problema globalizacije, ubrzanog tehnoloskog razvoja i starenja
stanovnistva.'”” Sposobnost upravljanja promenama zahteva savremena i dinamicna trzista
rada koja su fleksibilna ali istovremeno i da radnicima pruzaju nove oblike sigurnosti.

Naspram fleksigurnosti, mozemo da govorimo o razli¢itim vrstama sigurnosti koje su
svojstvene socijalnim drzavama:

126 Normalni radni odnos se temelji na ugovoru o radu koji je zasnovan na jedan duzi vremenski period, na radnom obrascu koji se
orijentise prema punom radnom vremenu, na plati koja je normirana radnim ugovorom, i akcenat se stavlja na neprekidnu radnu
biografiju - sigurnost radnog mesta (Puljiz, 2008).

27 Europska komisija: Stratesko izvjesée o obnovljenoj Lisabonskoj strategiji za rast i radna mjesta: pokretanje novog ciklusa (2008.-2010),
Priopcenje Komisije za proljetno zasjedanje Europskog vije¢a 2008 i Prema zajednickim nacelima fleksigurnosti: Brojnija i bolja radna mjesta
putem fleksibilnosti i sigurnosti, COM 2007. (359) konacan tekst.
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« sigurnost radnog mesta je sigurnost koja proizlazi iz zakona o zastiti zaposlenja pri ¢emu se
poslodavcu ograni¢ava moguénost svojevoljnog otpustanja;

« sigurnost zaposljavanja se odnosi na odgovaraju¢e moguénosti zaposljavanja putem veceg
stepena zaposljivosti, kao recimo, putem dodatnog skolovanja i obrazovanja;

« sohodovna sigurnost se prevashodno odnosi na zastitu odgovarajuce i stabilne visine
primanja;

« sigurnost kombinovanja se odnosi na moguénost i sposobnost radnika da moze da
kombinuje posao koji obavlja na svom radnom mestu sa drugim odgovornostima ili
zadacima.

U sferi sigurnosti i zarada odgovorna socijalna drzava treba da pruzi svojim gradanima
sigurnost u oblasti minimalnih plata i minimalnih zarada koje su definisane kao minimum
(koji je neophodan za ¢ovekovu egzistenciju i podmirenje osnovnih Zivotnih potreba).
Liberali smatraju da trziSte treba da igra glavnu ulogu u distribuciji i visini plata i zarada, s
toga se akcenat stavlja na fleksibilnost u primanjima. Fleksibilnost u primanjima se odnosi
na povezanost plate sa u¢inkom, odnosno, visina plate direktno zavisi od produktivnosti i
profitabilnosti (ali i ponude i potraznje za radnom snagom).

Socijalna drzava bi nasuprot ovom modelu trebalo da obezbedi minimalnu platu za svu radnu
snagu bez obzira na ponudu, potraznju, i u¢inkovitost radne snage na trziStu rada. Svaki
gradanin koji se nade u radnom odnosu trebalo bi da ima pravo na minimalni dohodak ¢ime
socijlana drzava pruza sigurnost u pogledu zarada i plata, a u krajnjoj instanci i sigurnost u
pogledu mogucnosti zadovoljenja egzistencijanih potreba radnika i gradana.

SIGURNOST PENZIJA

Penzija je svojevrsni javni institut uz pomo¢ kojeg gradani ostvaruju prihode u periodu kada
vise nisu u stanju da privreduju za Zivot, i u periodu kada vise nisu konkurentni na trzistu
rada. To je mehanizam rasporedivanja dohodka i usluga pojedinaca tokom celog Zivotnog
veka. Putem ovog mehanizma osiguranja, pojedinac u toku Zivota deo svoje potrosnje koju
ostvaruje u doba kada je konkurentan na trziStu rada odlaze za budu¢nost kada ce biti star i
nemocan da privreduje za svoju egzistenciju.

Penzijski sistem se definide kao skup pravnih normi, administrativnih i finansijskih aranZzmana
kojima se regulise osiguranje u starosti, u slucaju invaliditeta, gubitka ¢lana porodice.'?®

MozZemo da govorimo o vise modela penzijskog osiguranja, a sami modeli se difinisu na
osnovu pet dihotomnih kategorija :

1) Penzijska osiguranja - univerzalne penzije (ko ostvaruje pravo na penzije). Model penzijskog
osiguranja se odnosi na penzije koje su vezane za plate zaposlenih. Za visinu penzija bitni su
radni staz u kojem su doprinosi placani, kao i visina plata. Od prikupljenih doprinosa i poreza
izdvaja se za starosne, invalidske i porodi¢ne penzije.

Model univerzalnih penzija podrazumeva penzijska davanja starim ljudima u odredenim
dobima starostiiliinvaliditeta bez obzira na to dali su oni bili zaposlenii jesu li placali doprinose.
Univerzalne penzije se finansiraju iskljucivo iz poreza.

28Vlado Puljiz, (2005): Socijalna politika, Pravni fakultet sveucilista u Zagrebu, Zagreb, str. 171.
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2) Tekuca raspodela - kapitalizacija (na koji nacin se prikuplja i preraspodeljuju sredstva za
penzije). Tekuca raspodela se temelji na medugeneracijskoj solidarnosti, a prvi obavezni drzavni
sistem rekuceg finansiranja oformio je nemacki kancelar Bizmark pre oko 120 godina. Radi se
0 obaveznoj drzavnoj Semi koja podrazumeva da generacije zaposlenih svojim doprinosima
placaju generacijama penzionera. Ovim sistemom se sredstva ne akumuliraju dugo, ve¢ se
penzije isplacuju iz doprinosa zaposlenih. Oni koji pla¢aju doprinose dobijaju zakonsko pravo
na to da ¢e nakon prestanka rada takode dobiti penziju.

3) Definisana davanja - definisani doprinosi (na koji nacin se definise visina placanja doprinosa
i visina penzija). Neke zemlje definisu visinu penzije i na osnovu toga visinu doprinosa, dok
neke zemlje definisu doprinose i na osnovu uplacenih doprinosa i kolicine sredstava iz fonda
- odreduju visinu penzija.

4) Javno upravljanje - privatno upravljanje (da li penzionim fondom upravlja drzavaili privatne
institucije).

5) Obavezno ucestvovanje - dobrovoljno ucestvovanje (da li je placanje doprinosa obavezno i
regulisano pravnim aktima, ili je prepusteno li¢noj volji radnika).

Model penzijskog sistema koji se vezuje za drzavu blagostanja (socijalnu drzavu) je model
univerzalnih penzija. Ovaj model penzionog sistema, dakle, podrazumeva penzijska davanja
starim ljudima u odredenim dobima starosti ili invaliditeta bez obzira na to da li su oni bili
zaposleni i jesu li placali doprinose. Univerzalne penzije se finansiraju iskljucivo iz poreza i
uslov za dobijanje ovih vrsta penzija je gradanski status, a ne pla¢anje doprinosa.

PRAVNA DRZAVA

Kada govorimo o pravnoj drzavi treba uzeti u obzir da postoje brojne definicije pravne drzave,
ali gotovo svaka od njih sadrzi filozofsku-teorijsku vrednost u tom smislu da je za ostvarenje
prava, ¢ovekovih sloboda, jednakost ljudi pred zakonom i drzavom i zastitu od drzavne
samovolje odgovorna upravo pravna drzava. Pravna drzava je ta koja daje optimalne okvire
za njihovo ostvarenje. To je drZava u kojoj ne vlada nijedan pojedinac ili grupa, nego viada
pravo i svi su obavezni da se pokoravaju toj vladavini (..). Pravna drZava kao drustvena tvorevina
ne dozvoljava nikome da bude izvan ili iznad demokratskog pravnog sistema, a to je najveca
garancija ljudskih prava i sloboda.'®

Nacelo legaliteta ima vrlo vazno mesto u pravnoj drzavi, koji se odnosi na to da je ustav najvisi
pravni akt kojim se obezbeduje da se drzavna vlast sprovodi objektivno u skladu sa osnovnim
drustvenim i prihva¢enim pravilima. Znacaj ustanovljenih zakona je taj $to nezavisno sudstvo
ne bi moglo da postoji bez njih, a nezavisno sudstvo je preduslov za garanciju ljudskih prava
i sloboda. Ukoliko sudovi u potpunosti zavise od izvrine vlasti, onda njihovo postojanje gubi
smisao. Vladavina prava je ideja o fundamentalnim nacelima koje ¢ine temelj drzave i ujedno
ogranicavaju politicku vlast. Pravilno funkcionisanje demokratskog sistema moguce je jedino
pod pretpostavkom vladavine zakona, tj. prava koja se vise ne odnose na vladaoce vec¢ na
gradane. Ljudi imaju pravo da preko svoje politicke moci kontrolisu one koji izvrsavaju vlast.

Sustinski cinioci vladavine prava su opstost zakona, odredenje zakona, jednakost radnika,
podela vlasti, osnovna prava i gradanske slobode.

120 Jet, Z. (2004): Kako razmisljati o pravnoj drZavi, Pravni informator broj 6, godina VII, stru¢no-informativni ¢asopis za savremene
pravnike, Beograd.
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Koncept pravne drzave u tradicionalnom smislu podrazumevao je da je neki postupak vlade
opravdan (legitiman) samim tim 3to je legalan (u skladu sa nekim propisima). U savremenoj
koncepciji pravne drzave nije dovoljan samo legalitet u vrienju vlasti vec i legitimitet tj.
opravdanost njenog delovanja u svakom konkretnom slucaju. Prema tome, neki postupak
(npr. donosenje zakona) ne postaje legitiman samim tim $to ga je sprovela drzava, ve¢ se
opravdanost nekog postupka donosi na osnovu opravdanosti njegove sadrzine. Potrebno je
da ti akti budu u skladu sa opstim principima pravde i pravi¢nosti.

Koncept socijalne funkcije drzave proistice iz shvatanja drzave kao jedne organizacije ¢ija je
socijalna funkcija vrienje javnih sluzbi. Drzava se transformise u javnu sluzbu koja obezbeduje
uslove za nesmetano odvijanje obrazovnog procesa, nauke, zdravstva, privrede. Radi se o tome
da je funkcija drzave obezbedivanje opste drustvene dobrobiti, stoga se aktivnost drzave ne
moze svesti samo na vrsenje drzavne vlasti - ve¢ i vr$enje drzavnih aktivnosti kojima se stvaraju
i obezbeduju uslovi koji su neophodni gradanima za vrsenje njihove svakodnevice i njihov li¢ni
razvoj.

SOCIJALNA SIGURNOST

Kada govorimo o socijalnoj sigurnosti, moZzemo da govorimo kako o njenim horizontalnim
aspektima (obuhvatanjem sve Sirih slojeva stanovnistva) tako i vertikalnim (povecanjem
broja usluga i njihovog kvaliteta). Pod socijalnom sigurno$¢u podrazumevamo skup
socijalno-politickih mera koje se preduzimaju u nekom drustvu (od strane drzave) u cilju da
se stanovnistvo osigura od socijalnih rizika (bolest, materinstvo, nezaposlenost, invalidnost,
starost, siromastvo i sli¢no) ali i kako bi se prevazislo stanje nesigurnosti. Potreba za socijalnom
sigurnosti koja se ostvaruje posredstvom socijalne politike (socijalnih programa) javila se kao
posledica raznih procesa ekonomskog i socijalog razvoja.

Pojam socijalna sigurnost se koristi u dva znacenja. U Sirem znacenju to je stanje u drustvu u
kojem se gradani osecaju sigurnim pred rizicima sa kojima mogu da se suoce - za socijalnu
sigurnost vazni su zaposlenost, porodica, socijalna mreza i drzavna akcija. U uzem smislu to je
zadovoljenje osnovnih egzistencijalnih potreba gradana.

Definicije socijalne sigurnosti takode variraju od zemlje do zemlje. U evropskim zemljama se
pod socijalnom sigurno$¢u obavezno podrazumeva:

« socijalno osiguranje: u slu¢ajevima nastupanja definisanog socijalnog rizika;
« socijalna pomoc¢: drzavna davanja gradanima koji su ispod egzistencijalnog minimuma;
- univerzalna davanja koja slede svim gradanima: decji dodatak, penzije.

SOCIJALDEMOKRATSKA ORIJENTACIJA

Pokret socijaldemokratije, ocekujuci kolaps kapitalizma, zalagao se za to da sredstva za
proizvodnju treba da postanu javno dobro koje pripada svima (u tom drustvu jednakih ¢e svako
raditi u skladu sa svojim sposobnostima i primati naknadu u skladu sa svojim potrebama). Ljudi
e se ostvarivati kroz obrazovanje, a nestace alijenacija koju je sa sobom doneo kapitalizam.
Tako ¢e novonastala socijalna drzava kreirati bolje ljude. S obzirom na to da kapitalisticku sistem
nije kolabirao, radnici su postepeno i sitnijim reformama, menjali i poboljsavali svoj polozaj u
kapitalistickom drustvenom uredenju. Socijaldemokrate su veoma isticali kolektivne ugovore
koji poboljsavaju prava radnika... Drzava, koji je u pocetku bila neprijatelj, vremenom je videna
kao jedan od znacajnih kanala kroz koji se mogla postici solidarnost. U to vreme su jednakost i
egalitarnost bili klju¢ni cilj, dok se u savremeno doba socijaldemokratija prosirila na vise polja.
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Socijaldemokratska orijentacija je u ovom istrazivanju indikovana preko niza pokazatelja,
odnosno vrednosnih orijentacija kao $to su: egalitarizam, jaka drzava, politicke slobode koje
se odnose na slobode za manjine (seksualne, etnicke, verske) i na vaspitanje za gradanske
slobode, ravnopravnost, sigurnost, sekularizam, mirne drustvene promene, socijalni razvoj i
drzava blagostanja, sindikalizam, neautoritarnost, nenacionalizam...

Socijaldemokratska orijentacija podrazumeva zalaganje za sve one aspekte u drustvenom,
ekonomskom i politickom Zivotu koje kao cilj sam po sebi imaju osnazivanje ljudskih prava i
mogucnosti, ali i obezbedivanje sigurnosti u svim sferama ¢ovekovog Zivota.

EMPIRIJSKI NALAZI 1 ANALIZA PODATAKA

Sigurnost je sama po sebi visedimenzionalan koncept stoga je operacionalizovan kroz sledece
dimenzije: sigurnost radnog odnosa, sigurnost plata i zarada, sigurnost penzija, sigurnost
radnih prava i pravna drzava. Sve ove dimenzije vrednosne orijentacije na sigurnost su
operacionalizovane kako bi postale merljive. Istrazivacki cilj nam je bio da vidimo koje aspekte
ove vrednosne orijentacije radnici Srbije podrzavaju, a koje odbacuju.

Generalno uzev, vedina radnika podrzava stavove™ o suodgovornosti drzave za
ekonomsku sigurnost njenih gradana,'®' vecina radnika podrzava stav naknadama u slucaju
nezaposlenosti.'*? Takode, veliki broj gradana zastupa stav da treba da postoji sigurnost radnog
odnosa (tj. sigurnost zaposlenja, sigurnost radnog mesta),’** minimalnih plata i zarada.’™*

Kada se sagledaju sinteticki pokazatelji, mozemo da imamo jasniju sliku u kojoj se meri radnici
slaZu sa orijentacijom prema sigurnosti, a koliki procenat ove aspekte sigurnosti sagledava iz
neoliberalne perspektive.

Grafikon 1: Orjentacija ka sigurnosti

1%
6%
Podriava i izrazito podriava
orijentaciju ka sigurnosti
m Mesovita orijentacija
939% Ne podriava i izrazito ne podriava

orijentaciju ka sigurnosti

130 Po stavovima ispitanika i njihovom izjasnjavanju ispitanici su klasifikovani u sledece kategorije: 1) Izrazito podrzavaju orijentaciju
prema sigurnosti; 2) podrzavaju orijentaciju prema sigurnosti; 3) mesovita orijentacija; 4) ne podrzavaju orijentaciju prema sigurnosti;
5) izrazito ne podrzavaju orijentaciju prema sigurnosti. U zavisnosti od ovoga, utvrdivali su se stavovi ljudi iz ovih kategorija prema
razli¢itim stavovima koji se ticu ekonomske bezbednosti gradana, pravne drzave, autonomnosti drzave, sigurnosti radnih odnosa,
plata i zarada.

31 Procenat onih koji izrazito podrZavaju stav da je za ekonomsku sigurnost gradana odgovorna i drZava koja bi trebalo da proizvodi
socioekonomsku sigurnost iznosi 68% ispitanika, dok ovaj stav uglavnom podrzava 23% ispitanika. Dakle, odgovornost drzave za
ekonomsku sigurnost gradana percipira ¢ak 91% gradana. Procenat gradana koji su neodlu¢ni po pitanju sigurnosti u ovom domenu
iznosi 6%, dok je procenat onih koji ne smatraju drzavu odgovornom za ekonomsku sigurnost gradana iznosi 3%.

132 Kada je re¢ o nezaposlenosti i odnosu drzave prema nezaposlenima, 66% radnika Srbije smatra da drzava traba da garantuje naknade
za nezaposlenost i da drzava u ovom kontekstu treba da bude odgovorna prema svojim radnicima, a tu su jos 22% koji uglavnom
podrzavaju pomenuti stav. Dakle, ukupno 88% radnika se zalaze za drzavnu pomo¢ nezaposlenima. Neodlucno je svega 7% ispitanih
radnika, dok 5% radnika ne podrzava garantovanja naknada za nezaposlenost.

133 Svaki deseti radnik ne podrZava stav da drzava treba da garantuje radna mesta, dok je onih koji su neodlué¢ni i ne znaju da li drzava treba ili
ne treba da garantuje radna mesta 12%. Na drugoj strani, 78% radnika smatra da drZava treba da garantuje radna mesta.

3% Procenat onih koji misle da odgovorna drzava treba da pruzi svojim radnicima sigurnost u oblasti minimalnih plata i minimalnih
zarada iznosi ¢ak 94%, neodlucno je 2%, a onih koji smatraju da trziste treba da preuzme tu ulogu i da odreduje raspon plata i zarada
deli svega 4% radnika.
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Rezultati istrazivanja su pokazali da generalno najveci procenat radnika izrazito ili uglavnom
podrzava orijentaciju prema sigurnosti - ¢ak 93%, neodlu¢ne, mesane odgovore dalo je 6%
ispitanika, a svega 1% ispitane populacije ne podrzava orijentaciju ka sigurnosti.

Utvrdena je izuzetno jaka veza izmedu orijentacije ka sigurnosti i orijentacije ka
socijaldemokratskim vrednostima. Pokazalo se da izrazito ve¢u usmerenost ka orijentaciji
ka sigurnosti imaju oni ispitanici koji su delili socijaldemokratske vrednosti. Vrednosti koje
se vezuju za socijaldemokratiju blisko su povezane sa vrednostima koje se ticu dimenzije
sigurnosti (pogledati Tabelu 2).

Tabela 2. Vrednosne orijentacije ka sigurnosti i orijentacije ka sociodemokratskim vrednostima (u %)

Orijentacija ka socijaldemokratskim vrednostima

Orijentacija ka sigurnosti Manje SD Mesovita Vise SD Ukupno
orijentisani orijentacija orijentisani
Ne podrZava orijentaciju ka sigurnosti 71 29 - 100
Mesovita orijentacija
58 4 - 100

% Orijentacija ka sigurnosti

Podrzava
o ) 15 75 10 100
% Orijentacija ka sigurnosti
|zrazito podrZava orijentadiju ka sigurnosti 6 5 % 100
9% Orijentacija ka sigurnosti
Ukupno
P 12 60 28 100

9% Orijentacija ka sigurnosti

Sig. 0.000 Ck = 0.44

Iz priloZzenog u ovoj tabeli, moZzemo da vidimo povezanost vrednosne orijentacije ka sigurnosti
i orijentacije ka socijaldemokratkim vrednostima. Najpre, od 100% radnika koji ne podrzavaju
orijentaciju ka sigurnosti, 71% njih je manje socijaldemokratski orijentisano, 29% je me3ovite
orijentacije, a u ovoj kategoriji nema onih koji su socijaldemokratski orijentisani. Od 100%
radnika koji pripadaju mesovitoj orijentaciji, 58% je onih koji su manje socijaldemokratski
orijentisani, 42% je onih koji su mesovite orijentacije po pitanju socijaldemokratskih
vrednosti, i takode izostaju oni koji su vise socijaldemokratski orijentisani. Od 100% radnika
koji pripadaju kategoriji koja podrzava orijentaciju ka sigurnosti, 15% je onih koji su manje
socijaldemokratski orijentisani, ¢ak 74% onih koji su me3ovite orijentacije, i 10% onih koji su
vise socijaldemokratski orijentisani. Najzad, od 100% radnika koji izrazito podrzava orijentaciju
ka sigurnosti, 6% je onih koji spadaju u grupu koja je manje socijaldemokratski orijentisana,
58% onih koji spadaju u me3ovitu orijentaciju po pitanju socijaldemokratskih vrednosti, a
36% jesu u grupi koja je vise socijldemokratski orijentisana. S obzirom na to da je pronadena
korelacija izmedu pomenute dve varijabile, odbacujemo hipotezu da ne postoji povezanost
izmedu socijaldemokratske orijentacije i orijentacije ka sigurnosti. Pokazatelj koji nas upucuje
na jacinu ove veze jeste Ck = 0.44, i na osnovu ovog pokazatelja mozemo da kazemo da je
povezanost izmedu dveju varijabli jaka, i da je relevantna kada govorimo o tome $ta uslovljava
i pomaze orijentaciju ka sigurnosti.

Ovim istrazivanjem smo najpre hteli da utvrdimo opsti stav i orijentaciju radnika Srbije prema
sigurnosti, a potom ukoliko se ispostavi da je podrzavajuca, da odgovorimo na pitanje u kojim
su segmentima radnici pokazali izrazito podrzavajudi ili podrzavajudi stav prema sigurnosti.
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Generalno uzev, mozemo reci da po pitanju socijalne sigurnosti koja se vezuje za sigurnost
radnog odnosa, sigurnost zarada i plata, sigurnost penzija, radno pravo i pravnu drzavu, radnici
Srbije u celini imaju izrazito podrzavajudi stav. Ukoliko bi trebalo generalno okarakterisati stav
gradana Srbije po pitanju sigurnosti u ve¢ pomenutim aspektima, moglo bi se re¢i da 93%
radnika u manjoj ili ve¢oj meri podrzava orijentaciju prema sigurnosti.
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ALEKSANDRA NIKOLAJEVIC*
SOCIAL SECURITY AS AN INDIKATOR OF VALUE
CONCEPT OF SOCIAL DEMOCRACY**

Abstract: A welfare state implies a social system whereby the state assumes a responsibility to provide
social and economic security to its citizens and, as such, the state is an essential element of social
democracy. This research, whose aim was to try to establish a co-relation between social democratic
values and an orientation towards security, treats security as one of the dimensions of social democratic
values. Since security per se is a multi-dimensional concept, the term “security” that was used in the
research refers to secure jobs; secure wages and income; secure pensions; secure labour rights; and the
rule of law. The results of the research show that Serbian workers are generally very much in favour
of social security mentioned, i.e. 93% percent of the respondents support or even strongly support this
orientation towards security. Furthermore, a very high co-relation was found between the orientation
towards security and the orientation towards social democratic values. Those respondents who shared
social democratic values were much more security oriented.

Keywords: social security, secure wages and income, secure pensions, labour rights, rule of law, social
democracy.

*The author is a sociologist and member of the “Young Researchers’ School” research team.
** For the source of empirical data provided in this paper see footnote 1 in the paper by Srecko Mihailovic.
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VOJISLAV MIHAILOVIC™S

SINDIKATI 1 SOCIJALDEMOKRATIJA™®

,Socijaldemokratija i sindikati (..)
samo dve strane istog Sirokog pokreta potlacene klase”
(Erikson, 2012: 167).

Hjalmar Branting,'” kometarisuci formiranje
Svedske sindikalne konfederacije (LO).

Sazetak: O odnosu socijaldemokratije i sindikata raspravija se od njihovog nastanka. Moze se
zakljuciti da postoji bliskost i veza po pitanju osnovnih vrednosti za koje se zalaZu sindikati i
socijaldemokratija. Pored toga, povezuje ih zajednicka istorija, kao i naslede drzave blagostanja.
Empirijski podaci iz istrazivanja radenog krajem 2012. godine ukazuju da medu radnicima i posebno
sindikalcima postoji visok procenat prihvatanja kako sindikalne tako i socijaldemokratske orijentacije.
Ispitivanje relacije uocene sindikalne orijentacije (kao pojedinacnog sintetickog pokazatelja) i
socijaldemokratske orijentacije (kao sumarnog sintetickog pokazatelja), pokazuje da je povezanost
sindikalizma sa socijaldemokratskom orijentacijom statisticki znacajna i jaka, sto je dobar pokazatelj
da je veza sindikata i socijaldemokratije i dalje prisutna. Problem nastaje u prelasku sa vrednosne
ravni na prakticni nivo politike i politickih partija. Radnici i sindikalci koji prihvataju ideje i vrednosti
socijaldemokratije, ne prepoznaju te vrednosti kao socijaldemokratske vrednosti, niti kao vrednosti za
koje se zalazu socijaldemokratske partije. Sto delimicno objasnjava nizak rejting socijaldemokratskih
partija, odnosno partija koje se predstavljaju kao socijaldemokratske.

Kljucne reci: socijaldemokratske vrednosti, socijaldemokratske partije, sindikalizam, sindikati.

Sindikalizam kao jedan od mogucih sastavnih elemenata vrednosnog koncepta
socijaldemokratije donekle se razlikuje od drugih elemenata ovog koncepta zbog naglasene
prakti¢ne dimenzije. Sindikati i ¢lanovi sindikata predstavljaju oblik organizacionog i ljudskog
kapitala za socijaldemokratiju, tacnije socijaldemokratske politicke partije. Od odnosa
sindikata (ali i sindikalaca) i socijaldemokratije zavisi mogucnost za iskoriS¢avanje ovog
potencijala (kapitala).

Pitanje odnosa socijaldemokratije i sindikata je staro koliko i radnicki pokret ciji su oni
bili sastavni delovi. Ovde ¢emo pokusati da utvrdimo prirodu veze socijaldemokratije i
sindikata. Ukoliko je takva veza (koju mnogi nazivaju prirodnom) postojala u proslosti,
da li je i dalje prisutna, i da li se sindikati i socijaldemokratija (SD partije) mogu smatrati
potencijalnim partnerima. Za ovo ¢e nam posluziti empirijski podaci iz istrazivanja Rasirenost
socijaldemokratskih uverenja medu radnicima Srbije iz jeseni 2012. godine.

IstraZivanje povezanosti, zapoce¢emo mogudim sli¢nostima i razlikama unutar osnovnih
ciljeva i vrednosti sindikata i socijaldemokratije.

135 Autor je politikolog i ¢lan istrazivackog tima,Skole za mlade istrazivace.”
136 O izvoru empirijskih podataka za ovaj rad videti napomenu 1 u tekstu Srec¢ka Mihailovica.

137 Nekadasnji predsednik Svedske socijaldemokratske partije (1907-1925) i prvi socijaldemokratski premijer Svedske (1920).
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SINDIKATI

U Enciklopediji politi¢ke kulture se pod sindikatom podrazumeva dobrovoljna, masovna i, u odnosu
na poslodavce, drZavu i druge klase i slojeve, samostalna radnicka organizacija koja se bori za
poboljsanje njihovog drustveno-ekonomskog poloZaja i prava na rad i na osnovu rada (Slavujevic,
1993:1042). Dok se pod Sirim pojmom sindikalizma podrazumevaju pokreti, organizacije i
doktrine koje su nastale u borbi radnika za ostvarivanje njihovih egzistencijalnih interesa
(Slavujevi¢, 1993:1042). Prema, trenutno vazecem Zakonu o radu republike Srbije, sindikat je
samostalna, demokratska i nezavisna organizacija zaposlenih u koju se oni dobrovoljno udruZuju
radi zastupanja, predstavljanja, unapredenja i zastite svojih profesionalnih, radnih, ekonomskih,
socijalnih, kulturnih i drugih pojedinacnih i kolektivnih interesa (Sindikalni leksikon, 2010:1).

U osnovne ciljeve sindikata se, izmedu ostalog, ubrajaju: radna i socijalna sigurnost,
odnosno sigurnost posla i materijalna zastita u slucaju nezaposlenosti; pristojan Zivot i
zarada, Sto ukljucuje aktivnosti uredenja trzista rada, donosenje tarifnih pravila i odredenje
egzistencijalnog minimuma i cene rada; kompleks kvaliteta zivota, adekvatnih radnih, ali i
ukupnih Zivotnih uslova (Stojiljkovi¢, 2011:428-430). Pored ovih, obi¢no se navode i slededi
ciljevi: participacija u odlucivanju o investicijama i razvoju pojedinacnih preduzeca, pre
svega sa stanovista njihovih efekata po zaposlenost i visinu najamnina. Na makrodrustvenoj
ravni sindikat razvija mehanizme i procedure uticaja na odlucivanje, u tripartitnim telima i
parlamentarnim odborima i komisijama, o svim pitanjima koja odreduju radni polozaj i zivotne
uslove zaposlenih. Radi se pre svega o radnom i socijalnom zakonodavstvu i programima
socijalnog osiguranja i zastite.

SOCIJALDEMOKRATIJA

Socijaldemokratija se temelji na idejama i vrednostima demokratije, mira, slobode, jednakosti,
pluralizma, tolerancije i dijaloga i naravno socijalne pravde, odnosno solidarnosti, socijalne
sigurnosti unutar trzisne privrede i ekoloski odrzivog razvoja (Stojiljkovi¢, 2007:118). Kao
osnovne vrednosti socijaldemokratije najéeS¢e se navode: sloboda, jednakost, pravda i
solidarnost (Faut, 2012:8). Iz ovih osnovnih vrednosti i duge tradicije socijaldemokratije koja je
¢vrsto povezana sa radnickim pokretom (o tome Ce biti reci kasnije), lako se da zakljuciti da je za
socijaldemokratiju od klju¢nog znacaja oduvek bilo pitanje socijalne sigurnosti. Stoga socijalna
drzava predstavlja klju¢ni element socijaldemokratije, a osnovne vrednosti socijaldemokratije
(sloboda, pravda/jednakost i solidarnost) su osnova za razumevanje socijalne drzave. Socijalna
drzava pokusava da osigura ljude od velikih Zivotnih rizika, da obezbedi dostojanstvo ljudi,
zdravstveno osiguranje, osiguranje od nezaposlenosti i penziono osiguranje (Petring, 2012: 6-8).

Iz izloZzenog se moze zakljuciti da postoji bliskost i veza izmedu sindikata i socijaldemokratije
po pitanju osnovnih vrednosti za koje se zalazu; i jedni i drugi se zalaZu za socijalnu sigurnost,
odnosno za socijalnu politiku koju vodi drzava u saradnji sa sindikatima.

Pored ovih sli¢nosti u osnovnim idejama, ciljevima i vrednostima, za odnos sindikata i
socijaldemokratije karakteristicna je i njihova, u osnovi, zajednicka istorija. Ta istorijska
povezanost sindikata i socijaldemokratskih partija seze u XIX vek, i vezuje se za pocetke
radni¢kog pokreta, koji je nastao kao odgovor na industrijsku revoluciju i odnose nejednakosti,
zasnovane na podeli na vlasnike i nevlasnike, odnosno upravljace i izvrioce. Ne samo da su
sindikati i socijaldemokratija zajedno ¢inili osnovu radni¢kog pokreta, ve¢ se moze reci i da su
rodno mesto mnogih socijademokratskih partija bili, upravo, sindikati. Sindikati su u okviru
svojih organizacionih struktura formirali posebna tela koja su se bavila politickim pitanjima, da
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bi iz toga postepeno izrasle politicke partije socijademokratske orijentacije. Veza izmedu njih
(ideoloska, politicka, funkcionalna) prosto se podrazumeva, jer je rodno mesto socijaldemokratskih
partija bio sindikat (Marinkovi¢, 2003:91). Klasi¢an primer je britanski radnicki pokret, koji je
pocivao na sindikalno organizovanom radnistvu koje je bilo kolektivno u¢lanjeno u Laburisti¢ku
partiju (Nedovi¢, 2005: 42).

Podudaranjeciljevaivrednosti, kaoizajednickaistorija, dovelo je, vremenom, do najznacajnijeg
zajednickog projekta socijaldemokratije i sindikata, a to je drzava socijalne sigurnosti, ili drzava
blagostanja, koja je svoje zlatno doba dozZivela nakon Drugog svetskog rata. Vlada sloga oko
konstatacije da su pre svega sindikatii socijaldemokratija bili ti koji su bitno unaprediliizgradnju
i razvoj modela zastitnih mera drzave blagostanja. Istorijski gledano, drzava blagostanja je
predstavljala veliki napredak u opstem stanju Zivota i rada ljudi'® koji nije prevaziden od tada.

U Evropi su, nakon drugog svetskog rata, socijademokratske partije, zajedno sa sindikatima,
efikasno vodile kampanju za visok nivo obaveznog javnog obrazovanja, pouzdane institucije
socijalne sigurnosti, kao i za detaljno razraden sistem radnih odnosa koji su omogucavali radnicima
da budu gradani koji poseduju neotudiva prava, cak i u kapitalistickoj privredi (Strasser, 1996: 9).

Navedi razlaz sindikata i socijaldemokratije se desio nakon raspada drzave blagostanja
usled Sirenja neoliberalizma.’™ Kako socijaldemokratija tako su se i sindikati nasli u krizi.
Socijademokratija je resenje pokusala da nade u pomeranju ka centru, odnosno prihvatanju
odredenih neoliberalnih resenja.’*® Ovo pomeranje socijaldemokratije ka centru, je sve vise
udaljavalo te stranke od svoje biracke baze, od sindikata i radnika uopste. Jedna od najstetnijih
posledica adaptacije odredenih neoliberalnih stavova od strane socijaldemokratskih partija,
jeste smanjenje poverenja u politi¢ku levicu, uz istovremeno jacanje desnicarskog populizma
(Wahl, 2011:197).

Uspeh drzave blagostanja, polako je doveo do smanjenja razlika izmedu drustvenih slojeva.
Radnicka klasa koja je bila osnovica ¢lanstva sindikata pocinje da poprima odlike srednje klase.
Usled povecanja standarda i medusobnog priblizavanja klasa i slojeva opada pojava klasnog
glasanja.

Kao odgovor na to politicke stranke se vise ne obracaju pojedinim drustvenim slojevima, vec
svojim programom, pokusavaju da dopru do biraca iz svih drustvenih slojeva. Politicke partije
postaju catch all partije, koje vise ne predstavljaju interese odredene drustvene klase ili sloja,
sto je dovelo do razocaranja i apatije kod grupa tradicionalnih biraca.

Sada sa novom globalnom ekonomskom krizom (2008. godine), koja dovodi u pitanje
neoliberalnu paradigmu, dolazi i nova 3ansa za socijaldemokratiju, $ansa i mogucnost za
reaktualizacija ideje drzave blagostanja (Cveticanin, 2010:31). Ostvarivanje takve ideje jedino
je moguce pod uslovom da se ponovo uspostavi staro partnerstvo sa sindikatima i radnicima.
Stare veze su razbijene, sto je za posledicu imalo da ¢lanstvo sindikata ne vidi levicu kao
zastupnika svojih interesa. Dok se levica priblizavala centru, partije desnice su populizmom
privlacile nezadovoljne i siromasne radnike.

38 Drzava blagostanja je uspela da se oslobodi siromastva, da raspodeljuje prihode i da pruzi bolesnim i starim osobama ekonomsku
sigurnost. Svima je omogucen pristup besplatnom obrazovanju i zdravstvenoj usluzi. Prosirena je demokratija i omogucen je niz socijalnih
mera i usluga socijalne zastite (Wahl, 2011:8).

¥ Prvi znaci povlacenja drZave blagostanja zapoceli su sa nepovoljnim ekonomskim kretanjima u privredi sedamdesetih godina (pre
svaga naftna kriza iz 1973. godine).

%0 Uporedo sa neoliberalizmom afirmisana je i ‘vizija’ razvoja socijalnih poredaka u paradigmama tzv. ‘treceg puta’ (..) Po nekim svojim
postulatima treci put se samo u nijansama razlikuje od neoliberalizma (Perisi¢, 2008: 222).
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SINDIKATI I SOCIJALDEMOKRATIJA U SRBIJI - EMPIRIJSKI PODACI

U slede¢em delu teksta pokusacemo na osnovu empirijskih podataka da utvrdimo odnos
socijaldemokratije i sindikata u Srbiji, da utvrdimo stavove radnika prema sindikatima
i sindikalizmu i ¢inioce od kojih to zavisi. Zatim ¢emo pokazati kakav je odnos prema
socijaldemokratiji, kao ideologiji (vrednosni koncept socijaldemokratije), odnosno prema
socijaldemokratiji kao praktickoj delatnosti (socijaldemokratske partije u Srbiji).

Podatke koje navodimo treba posmatrati u svetlu procenta ¢lanova sindikata medu
zaposlenima u Srbiji — stopa sindikalizovanosti, prema nasim podacima, iznosi 23%, $to je na
nivou proseka za Evropsku uniju.’' Ovaj broj je u konstantnom opadanju, a glavni razlog za to
je sve veca stopa nezaposlenosti.

ORIJENTACIJA PREMA SINDIKALIZMU

Odnos prema sindikalizmu utvrdili smo na osnovu Cetiri pokazatelja koji mere odnos ispitanika
prema sindikatima; re¢ je o slaganju, odnosno neslaganju sa slede¢im tvrdnjama:

Medusobno posvadani sindikati ne mogu da Stite interese radnika. Tri Cetvrtine svih ispitanika
(76%) i Cetiri petine zaposlenih i sindikalaca (79-80%) se slaze sa ovim stavom. Od toga se sa
datim stavom u potpunosti slaze preko polovine (53-62%) ispitanika, dok se donekle slaze
petina ispitanika (18-23%).

Sindikati treba da imaju mnogo veci uticaj na radno zakonodavstvo. Tako misli 83% sindikalaca,
od toga se Cetvrtina (24%) donekle slaze, a tri petine (59%) se u potpunosti slaze sa datim
stavom. Izmedu zaposlenih i ostalih ispitanika nema razlika.

Clanovi sindikata su lenstine koje stalno Strajkuju da ne bi morali da rade. Dve tre¢ine (67%)
sindikalaca se ne slaze sa ovom tvrdnjom, kao i nesto manje od polovine svih ispitanika (43%)
i svih zaposlenih (45%).

Sindikate treba ukinuti, ne koriste ni radnicima ni kapitalistima. Sa ovim stavom se ne slaze
preko dve trecine sindikalaca (69%). Zanimljivo je da se samo dve ¢etvrtine (40%) sindikalaca
u potpunosti ne slaze sa tim stavom, odnosno smatra da sindikate ne treba ukinuti! Preko
polovine svih ispitanika (53%) i zaposlenih (55%) smatra da sindikate ne treba ukinuti.

Prema podacima iz naseg istrazivanja mozemo zakljuciti da izmedu trec¢ine i dve petine
gradana (i zaposlenih) donekle prihvata sindikalnu orijentaciju, dok ¢etvrtina gradana (25%)
i zaposlenih (24%) izrazito prihvata sindikalnu orijentaciju.

Kada je re¢ o samim sindikalcima dve petine (38%) donekle prihvata, a dve petine (41%)
izrazito prihvata sindikalizam.

Dakle, sindikalizam prihvataju Cetiri petine clanova sindikata (79%), tri petine gradana (60%) i
nesto vise zaposlenih (63%).

Odbojnost prema sindikalizmu iskazuje desetina (10%) gradana i zaposlenih, a i 4% ¢lanova
sindikata takode pokazuje odbojnost prema sindikalnim stavovima (mislim da se ovo donekle
moze objasniti reakcijom na tvrdnju: Medusobno posvadani sindikati ne mogu da Stite interese
radnika, jer i dalje ima sindikata kojima razjedinjenost odgovara).

! http://www.worker-participation.eu/National-Industrial-Relations/Across-Europe/Trade-Unions2#note1 (25. 5. 2013).
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Pitanje petine sindikalaca koji imaju me3ovitu ili odbojnu orijentaciju ka sindikalizmu, donekle
se moze objasniti metodoloski. Sindikalci koji su razocarani u sve, pa i u sindikate mogli su
pozitivno da odgovore na sledece pitanje: Sindikate treba ukinuti, ne koriste ni radnicima ni
kapitalistima. S druge strane, imamo ispitanike koji ne znaju ni u koji su sindikat uclanjeni, te je
tako moguce da imaju i donekle antisindikalne stavove.

Grafikon br. 1 — Kompozitni pokazatelj: orijentacija prema sindikalizmu (%)
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Grafikon br. 1 jasno pokazuje dosta rasireno prihvatanje sindikalne orijentacije, odnosno
pozitivne stavove o sindikatima medu zaposlenima i posebno medu sindikalcima. Postavlja
se pitanje da li se ovaj pozitivan stav prema sindikatima prenosi i na prakti¢ni nivo, kada su u
pitanju obavestenost o sindikatima, poverenje u sindikate ili sindikalne aktivnosti. Na osnovu
podataka iz nadeq istrazivanja mozemo formirati profil tipicnog sindikalca u Srbiji:

+ neobavesten o radu sindikata, pogotovo o radu granskog sindikata ili centrale;
« smatra da sindikati samo u maloj meri mogu doprineti njegovim interesima;

« smatra da Strajkova nije bilo i ne u¢estuje u sindikalnim akcijama;

« ne vidi odluke svog sindikata kao obavezujuce;

+ nije zainteresovan i nema vremena za sindikalne akcije.

KORELATI SINDIKALNE ORIJENTACIJE

Podaci kojima smo raspolagali omogudili su nam ispitivanje povezanosti (koeficijent
kontigencije - Ck) orijentacije prema sindikalizmu (prihvatanje sindikalizma + izrazito
prihvatanje sindikalizma) s nizom razli¢itih varijabli koje su povezane sa osnovnom temom
naseg istrazivanja: sociodemografske varijable (starost, zanimanje), kao i varijablama vezane
za same sindikate (¢lanstvo u sindikatima, obavestenost o sindikatima, poverenje u sindikate,
aktivnost unutar sindikata, mogucnost ostarivanja interesa unutar sindikata, odnos sindikata
prema politici i ocena rada sindikata).

LEVICA U POSTKRIZNOM KONTEKSTU : 183



Tabela br. 1. Korelati sindikalne orijentacije

Sociodemografske varijable

Starost (k=0,25**
Zaposlenost (k=0,22**
Varijable vezane za sindikate

(lanstvo u sindikatima (k=0,22**
Obavestenost o radu sindikata (k=0,24**
Ocena stepena aktivnosti u sindikatu (k=0,25**
Ostvarivanje potreba i interesa unutar sindikata Ck=0,31**
Poverenje u sindikat (k=0,32%*
Ocena rada sindikata u vasoj firmi (k=0,26**
Ocena rada granskog sindikata Ck=0,32**
Ocena rada sindikalne centrale (k=0,24**
Odnos sindikata prema politici (k=0,29**

00,01

Starost - Vrlo jasno se vidi da se procenat ispitanika koji prihvataju sindikalnu orijentaciju
uvecava sagodinama. Kod najmlade grupeispitanika (do 25 godina) 39% prihvata sindikalizam,
dok je kod ispitanika sa 56 i vise godina prihvatanje gotovo duplo veée (72%).

Zaposlenost — Kod nezaposlenih koji traze posao nalazimo najmanje prihvatanje sindikalne
orijentacije (49%), dok je procenat prihvatanja sindikalnih stavova najveci (72%) kod zaposlenih
u javnom sektoru, gde su sindikati i najprisutniji i jos uvek (relativno) jaki.

Clanstvo u sindikatima - Razlika u prihvatanju sindikalne orijentacije izmedu ¢&lanova
sindikata i ostalih postoji, ali je manja od ocekivane. Clanovi sindikata u ve¢oj meri prihvataju
sindikalnu orijentaciju (79%), pogotovo u odnosu na ostale ispitanike (55%).

Obavestenost o radu sindikata - Sa vecom obavesteno3cu o radu sindikata raste i prihvatanje
sindikalnih stavova. Od 51% kod ispitanika koji su se izjasnili da nisu nimalo informisani o radu
sindikata, do 88% kod onih koji smatraju da su potpuno informisani.

Ocena stepena aktivnosti u sindikatu — NajniZi procenat prihvatanja sindikalne orijentacije
(56%) zapazamo kod neaktivnih ¢lanova sindikata i ispitanika koji nisu ¢lanovi sindikata. S
druge strane najveci procenat nalazimo kod sindikalaca koji su se izjasnili da su pomalo aktivni
(83%). Osrednje aktivni i aktivni sindikalci prihvataju sindikalnu orijentaciju u 71% sluc¢ajeva
(ovo se moze objasniti malim brojem sindikalaca u nasem uzorku koji su se izjasnili da su
osrednje aktivni i aktivni u sindikatu).

Ocena mogucnosti ostvarivanja potreba i interesa unutar sindikata — Sa verom u mogucénost
ostvarenja svojih potreba i interesa raste i prihvatanje sindikalne orijentacije. Ispitanici koji
smatraju da unutar sindikata ne mogu nimalo ostvariti svoje interese, imaju najmanji procenat
(izrazitog) prihvatanja stavova o sindikatima (16%), dok je kod ispitanika koji smatraju da je u
velikoj meri moguce ostvariti sopstvene interese unutar sindikata to prihvatanje sindilakne
orijentacije tri puta vece (48%).
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Poverenje u sindikat — Sa poverenjem u sindikat raste prihvatanje sindikalne orijentacije.
Prihvatanje sindikalne orijentacije od strane ispitanika koji nemaju poverenja u sindikat (45%)
gotovo je duplo manja u odnosu na ispitanke koji imaju poverenja (87%).

Ocena rada sindikata - Ispitanici koji ocenjuju rad sindikata pozitivno u vecoj meri prihvataju
sindikalnu orijentaciju (u preduze¢u 79%; granski nivo 86%; sindikalna centrala 83%) u
odnosu na ispitanike koji su dali negativnu ocenu rada sindikata (veoma lo3). Nivo prihvatanja
sindikalne orijentacije ispitanika koji su dali nisku ocenu rada sindikata, na nivou preduzeca
iznosi 61%, a na granskom nivou i na nivou sindikalne centrale je 57%.

Odnos sindikata prema politici — Najvisi procenat prihvatanja sindikalnih stavova opazamo
kod ispitanika koji smatraju da sindikati treba da ucestvuju u politici kao partner politi¢kih
stranaka (73%), nesto nize kod ispitanika koji smatraju da sindikati treba da uti¢u na vazne
drustvene odluke (69%), dok najnizi stepen prihvatanja imaju ispitanici koji smatraju da
sindikati ne treba da imaju bilo kakvu vezu sa politikom (52%).

ODNOS SINDIKATA | SOCIJALDEMOKRATLJE

Posto smo u prethodnom delu detaljno obradili samu sindikalnu orijentaciju, naredni
deo teksta se bavi relacijom uocene sindikalne orijentacije (kao pojedina¢nog sintetickog
pokazatelja) i socijaldemokratske orijentacije (kao sumarnog sintetickog pokazatelja). Zatim
Zelimo da preciznije utvrdimo da li postoji razlika izmedu sindikalaca i ostalih ispitanika kada
je pitanju socijaldemokratija kao vrednost i kao politi¢ka opcija.

Tabela br. 2 kao i vrednost koeficijenta kontigencije (Ck=0,45), jasno ukazuju da je povezanost
sindikalizma sa socijaldemokratskom orijentacijom statisticki znacajna i jaka. Ovo je dobar
pokazatelj da je veza sindikata i socijaldemokratije i dalje prisutna.

Tabela br. 2. Relacija sindikalne orijentacije i socijaldemokatske orijentacije

Sl o,\r/iljzrrllj';ssa[r)li or:geeii\:cti?a or?j(f:tisszm (5]
0Odbojnost prema sindikalizmu 50 46 4 100
Mesovita orijentacija 14 73 13 100
Prihvatanje sindikalizma 5 62 32 100
|zrazito prihvatanje sindikalizma 4 46 50 100
Total 12 60 2 100

Ck=045 p<0,001

Orijentacija ka socijademokratiji se kre¢e od ¢etiri procenata medu ispitanicima koji pokazuju
odbojnost prema sindikalizmu do 50% medu ispitanicima koji pokazuju izrazito prihvatanje
sindikalizma. Isto tako, negativnu orijentaciju prema socijademokratiji iskazuje Cetiri procenta
ispitanika koji pokazuju izrazito prihvatanje sindikalizma i 50% ispitanika koji pokazuju
odbojnost prema sindikalizmu.
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Grafikon br. 2. Socijaldemokratska orijentacija (izrazeno u procentima)
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Pokazali smo da veza izmedu sindikalizma i socijaldemokratije i dalje postoji u Srbiji (Tabela 2),
ali ova povezanost je na vrednosnom nivou. Ono $to nas sada zanima je da li i u kolikoj meri ta
veza postoji na prakti¢noj ravni, u odnosu izmedu ¢lanova sindikata i socijaldemokratije. Kao
prvo, utvrdi¢emo kakav je odnos sindikalaca (kada ih poredimo sa ostalim ispitanicima) prema
socijaldemokratskoj orijentaciji, a potom prema politickim partijama. Na kraju ¢emo videti gde
sebi i svoje preferirane partije postavljaju na ideoloskoj ravni (levo desno).

Kako kod zaposlenih, tako i kod ¢lanova sindikata prisutno je nesto vece prihvatanje stavova
socijaldemokratije. Povezanost sindikalne i socijademokratske orijentacije je jasna kada
pogledamo u kojoj meri ¢lanovi sindikata prihvataju socijaldemokratiju. Uocavamo veliku
razliku u stepenu prihvatanja socijaldemokratije izmedu zaposlenih (27%) i ¢lanova sindikata
(41%). S druge strane, medu ispitanicima koji ne prihvataju socijaldemokratsku orijentaciju je
nesto manje sindikalaca (8%) u odnosu na zaposlene (13%). Ovo je jo$ jedan dokaz da je veza
izmedu socijaldemokratije i sindikata i dalje prisutna barem na idejnoj ravni.

Grafikon 3. Kakav je Va$ odnos prema politickim strankama? (izrazeno u procentima)
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Utvrdena povezanost (za trecinu vise sindikalaca (41%) u odnosu na zaposlene (27%) je
vise socijaldemokratski orijentisano), predstavlja veliki potencijal za socijaldemokratske
partije. Ovde se ne misli samo na glasove ¢lanova sindikata na izborima, ve¢ su u pitanju i
organizacioni kapaciteti koje bi sindikati mogli da pruze, kao i sinergetski efekat koji bi ovakav
savez, potencijalno, imao na izborima. U daljem delu teksta vide¢emo u kojoj meri su te partije
uspele da iskoriste ovaj potencijal.

Gotovo dve trecine zaposlenih (63%) i sindikalaca (60%) ima negativan odnos prema politickim
partijama (ravnodusni prema svim strankama, ili ih ne podnose). S druge strane nesto vise
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od tre¢ina zaposlenih i sindikalaca ima u odredenoj meri pozitivan stav prema politi¢ckim
strankama. Ta trecina ispitanika je skoro ravnomerno raspodeljena izmedu onih kojima je
jedna partija bliza od drugih (zaposleni 14%; sindikalci 13%), onih koji su simpatizeri odredene
partije (11%) i kona¢no onih koji su ¢lanovi neke partije (zaposleni 12%; sindikalci 16%). Kao $to
vidimo, kada je u pitanju odnos prema politickim strankama, ne postoje vece razlike izmedu
zaposlenih i sindikalaca. Jedina uocljiva razlika je po pitanju ¢lanstva u odredenoj partiji, gde
imamo 16% sindikalaca i 12% zaposlenih.

Grafikon br. 4. Samoidentifikacija u politickom prostoru, levo/desno (izrazeno u procentima)
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Iz Grafikona br. 3 moZemo zakljuciti da skoro dve trecine sindikalaca ima negativan stav prema
politickim strankama, bez obzira na to da li su u pitanju socijaldemokratske ili neke druge
politicke partije. Ova radirena apatija je, izmedu ostalog, rezultat desetogodisnjeg razoc¢aranja
svim partijama koje su bila na vlasti. Zaposleni i sindikalci ne vide nikoga ko bi mogao da ih
izbavi iz trenutne situacije. Niti stranke, niti same radnicke organizacije, poput sindikata ne
ulivaju zaposlenima poverenje.

Dokaz da socijaldemokratske partije nisu uspele da iskoriste potencijal koji predstavlja visok
procenat slaganja sindikalaca se socijaldemokratskim vrednosti predstavlja pozicioniranje
sindikalaca i njima bliskih partija na ideoloskoj ravni (skala levo - desno). Tek svaki sedmi-osmi
¢lan sindikata preferira poziciju na skali levo-desno koju zauzima socijaldemokratija.

Odmah je uocljivo da znatna vecina ispitanika, bilo zaposlenih bilo sindikalaca, ne nalazi
sebe (43-45%), niti svoje partije (47-49%) na skali levo desno, $to je i razumljivo s obzirom na
dvotrecinski negativni odnos prema politi¢kim partijama.

Grafikon br. 5. Gde biste svrstali politi¢ku stranku koja vam je najbliza? (izrazeno u procentima)
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Socijaldemokratske partije bi na ovakvoj skali trebalo da se nalazi na umerenoj levici. Na
pitanje gde vide sebe? - Kao umerenu levicu sebe vidi 18% zaposlenih i 15% sindikalaca. Na
takvoj skali svoju partiju kao umerenu levicu vidi 15% zaposlenih i 13% sindikalaca.

STA MOZEMO ZAKLJUCITI?

Zaposleni i ¢lanovi sindikata u velikoj meri prihvataju sindikalnu orijentaciju, odnosno imaju
pozitivan stav prema sindikatima, ali kada se pogledaju pitanja vezana za prakti¢an rad
sindikata, situacija je drugacija. Malo je obavestenih o radu sindikata medu zaposlenima, pa i
medu ¢lanovima sindikata. Clanovi su pomalo ili u najbolju ruku osrednje aktivni u sindikatu.
Smatraju da je ostvarivanje njihovih interesa i potreba moguce samo donekle ili u maloj meri.
Shodno svemu tome, tek oko trec¢ine ¢lanova sindikata ima poverenja u sindikate.

Postoji visoka povezanost sindikalne orijentacije i socijaldemokratskih vrednosti. Sindikalci u
odnosu na sve zaposlene vise prihvataju socijademokratiju, sto potvrduje sklonost ¢lanova
sindikata prema vrednostima socijademokratije. Problem nastaje u prelasku sa vrednosne
ravni na prakti¢ni nivo politike. Prvo, tri petine sindikalaca ima negativno misljene o politickim
partijama uopste. Drugo, iako postoji prihvatanje ideja i vrednosti socijaldemokratije, ispitanici
ne prepoznaju te vrednosti kao socijaldemokratske (samo 15% sindikalaca kaze da pripada
umerenoj levici), niti kao vrednosti za koje se zalazu socijaldemokratske partije (samo 13%
sindikalaca smesta svoju politicku partiju u umerenu levicu).

Clanovi sindikata se zalazu za vrednosti socijaldemokratije, ali zamucéenost politicke scene
u Srbiji dovodi do toga da se te vrednosti ne prepoznaju kao vrednosti socijaldemokratskih
i drugih levih partija. Politicke partije formirane od devedesetih naovamo nikada nisu
ni bile dovoljno ideoloski profilisane, pa programi sadrze od svega pomalo, bez obzira na
proklamovanu ideologiju stranke. Politicke stranke u Srbiji ne uspevaju da sacine ni koherentne
politicke programe, a kamoli da proizvode koherentnu politicku praksu. One ne temelje svoje
programe, a jos manje prakti¢nu politiku, na interesima drustvenih grupa, vec su orijentisane ka
‘opstem interesu’ jer se takva orijentacija Cini izborno najisplativijom (Mihailovi¢, 2003: 98).

Dakle, stari slogan socijalista iz devedesetih kad malo bolje razmislimo... Svi smo mi pomalo
socijalisti stoji, ali uz malu dopunu, kad malo bolje razmislimo... Svi smo mi pomalo socijalisti
(socijaldemokrate)... Samo to ne shvatamo ili odbijamo da shvatimo.

Bez neke (svezije) socijaldemokratske politicke snage koja bi teZiste paznje vratila na stvarne
probleme ove zemlje (pitanje nezaposlenosti i stanja privrede; uopste pitanje blagostanja
gradana, umesto problema odrzanja mitova), nece se popraviti stanje u kome se nalaze
radnici. Gradani Srbije se ve¢ vise od dvadeset godina zavaravaju idejom da ne moze biti gore,
i uporno zaboravljaju da uvek moze gore!
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VOJISLAV MIHAILOVIC**

TRADE UNIONS AND SOCIAL DEMOCRACY*

Abstract: Discussions about the relationship between social democracy and trade unions have been
going on ever since the two movements were created. One may infer that the two concepts are closely
linked in terms of the basic values that both trade unions and social democracy call for. Moreover, they
have a common history and welfare state heritage.

Empirical data from research conducted in late 2012 show that orientation towards trade unionism
and social democracy is very well accepted by a large percentage of workers and especially trade union
members.

Examination of a perceived relationship between trade unionist orientation (as an individual synthetic
indicator) and social democratic orientation (as an aggregate synthetic indicator) shows that there is
a strong and statistically significant link between trade unionism and social democratic orientation,
which clearly indicates that the link between trade unions and social democracy still exists.

A problem occurs when these concepts are translated from a value level into the practical level of
politics and political parties. Workers and trade unionists who have embraced social democratic ideas
and values do not seem to recognise them as social democratic values or values advocated by social
democratic parties. This partially explains the low rating of social democratic parties, i.e. those parties
that introduce themselves as social democratic.

Keywords: social democratic values, social democratic parties, trade unionism, trade unions .

*The author is a politicologist and member of the “Young Researchers’ School” research team.

** For the source of empirical data provided in this paper see footnote 1 in the paper by Srecko Mihailovic.
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MARIJA STEVULJEVIC™

ODNOS GRADANA SRBLJE PREMA KONCEPTU
RODNE RAVNOPRAVNOSTI'

Apstrakt: Istrazivacki rad se bavi percepcijom koncepta rodne ravnopravnosti koji sluzi kao indikator
prisustva socijaldemokratskih uverenja medu radnicima. IstraZivanjem je potvrdeno da afinitet prema
rodnoj ravnopravnosti vodi vecoj sklonosti gradana ka socijaldemokratskim idejama. I obrnuto, Sto
je negativniji odnos prema ravnopravnosti, veéa je orijentisanost gradana ka desnici. U istraZivanju je
tretirana ravnopravnost u oblasti rada, ekonomije i socijalne zastite; stavovi prema politickoj participaciji
Zena; percepcija politike rodne ravnopravnosti i percepcija alternativnih oblika seksualne orijentacije.

Kljucne reci: rodna ravnopravnost, socijaldemokratija, percepcija stavova.

RAZVOJ KONCEPTA RODNE RAVNOPRAVNOSTI U KONTEKSTU
SOCIJALDEMOKRATIJE

Rodnu ravnopravnost shvatamo kao ravnopravno ucesée zena i muskaraca u svim oblastima
javne i privatne sfere Zivota, jednak polozaj i jednake mogucnosti za ostvarivanje svih prava i
sloboda i koris¢enje licnih znanja i sposobnosti za razvoj drustva, kao i ostvarivanje jednake
koristi od rezultata rada. Rodna ravnopravnost se zasniva na shvatanju da sva ljudska bica
imaju pravo da razvijaju svoje sposobnosti, usavrsavaju i realizuju licne kapacitete i da niko nema
pravo da ih u tome onemogucava gurajuci ih u unapred zadane rodne uloge (Jari¢, 2010: 136).
Prema tome, ravnopravnost nije zensko ve¢ pitanje svih drustvenih aktera. Ravnopravnost
znaci uvodenje rodne dimenzije u sve politike. U tom svetlu, u naSem istrazivanju, ideju rodne
ravnopravnosti treba shvatiti kao indikator prisustva socijaldemokratskih uverenja medu
radnicima'* Srbije. Ako krenemo od toga da je postovanje ravnopravnosti jedna od osnovnih
vrednosti socijaldemokratije, preferencija ravnopravnosti vodi vecoj sklonosti gradana ka
socijaldemokratskim idejama. | obrnuto, $to je negativniji odnos prema ravnopravnosti, veca
je orijentisanost gradana ka desnici.

Feminizam i socijaldemokratija su sveproZimajuce ideologije (Heywood, 2003: 251) koje
promovisu politiku jednakosti za sve, a to podrazumeva podsticanje ucescéa zena u politickom
Zivotu, a posebno u parlamentarnoj i izvrinoj vlasti, uvodenje odredenih pravnih praksi,
mehanizama afirmativnih akcija. Takode, socijaldemokratija se zalaze i za ekonomsku i pravnu
ravnopravnost muskaraca i Zzena:

1. Pravna jednakost — Ovaj aspekt socijaldemokratije podrazumeva jednaku moguénost
uzivanja pravde za sve ¢lanove drustva, bilo da su u pitanju muskarci ili Zene.

2. Ekonomska jednakost — Za socijaldemokratiju ovaj aspekt ne podrazumeva apsolutnu
jednakost, kao kada su u pitanju prava, ve¢ teznju ka izjednacavanju pocetnih i ukupnih
pozicija koje bi dugoro¢no dovela do smanjenja ekonomskih razlika.'

42 Autorka je antropoloskinja i ¢lanica istrazivackog tima Skola za mlade istrazivace.
43 0 izvoru empirijskih podataka za ovaj rad videti napomenu 1 u tekstu Srec¢ka Mihailovica.

U narednim redovima za imenice koje oznacavaju ispitanike i ispitanice koristicemo gramaticki muski rod koji oznacava prirodan
Zenski i muski rod.

5 U pojedinim evropskim drzavama neplaceni rad kod kuce je osnova za penzijsko i zdravstveno osiguranje $to povoljno uti¢e na
ekonomskuy, socijalnu i zdravstvenu sigurnost osoba (prvenstveno) Zenskog pola.
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Pravo da zene i muskarci imaju ravnopravno uce$ée u svim drustvenim tokovima rodne
ravnopravnosti je jedan od ciljeva javnih politika, bas kao i privredni rast, smanjenje siromastva,
odrzivi razvoj, zdrava Zivotna sredina, bezbednost.'*

Drzava blagostanja kao koncept oznacava skup ideja o socijalno pravednoj drzavi koja
podrazumeva i odredene uloge Zena i muskaraca. Socijaldemokratska perspektiva drzave
blagostanja uvodi potrebu socijalnih promena, i poStovanje prema kulturnim, polnim, rodnim,
nacionalnim, starosnim, socijalnimidrugim razli¢itostimai podrazumeva unapredenje polozaja
ranjivih kategorija, kao $to su briga drzave o Zenama, deci, starijima, etnickim zajednicama,
LGBTTIQ osobama, osobama sa invaliditetom i dr. Socijaldemokratija ima posebnu osetljivost
prema emancipaciji Zena, ne samo zato $to su mnoge bile istaknute liderke socijaldemokratije,
ve¢ zato $to je levica prijatelj drustvenim promenama i pokretima. Svoje uporiste u
parlamentarnoj politici u okviru socijaldemokratskih opcija pronasli su predstavnici zenskih,
omladinskih, studentskih, ekoloskih, penzionerskih, kao i pokreta osoba sa invaliditetom
(Nikoli¢, 2006: 15). To znaci da muskarci i zene moraju imati jednake prilike da ucestvuju i da
kontrolisu dobra i resurse zajednice.

U Deklaraciji Saveta Evrope o jednakosti Zzena i muskaraca, rodna ravnopravnost je definisana
kao jedan od osnovnih kriterijuma demokratije: Ostvarenje jednakosti Zena i muskaraca je
sastavni deo procesa koji vodi istinskoj demokratiji... Demokratija mora postati rodno osvesé¢ena
i osetljiva na rod (Council of Europe, 2009). Deklaracija obuhvata sledece oblasti politike
rodne ravnopravnosti: politicki i javni Zivot, ekonomski i profesionalni zZivot, uskladivanje
profesionalnih obaveza sa politickim i profesionalnim zivotom, promovisanje jednakosti u
demokratskom drustvu (Boskovi¢ (ur), 2010:11). Istrazivanjem ¢emo razmotriti teme koje se
preklapaju sa aspektima Deklaracije: ravnopravnost u oblasti rada, ekonomije i socijalne zastite;
stavove o politi¢koj participaciji Zena; stavove o politici rodne ravnopravnosti; vrednosna
percepcija alternativnih oblika seksualne orijentacije.

U nasem istrazivanju, vrednosni koncept rodne ravnopravnosti smo ocenjivali preko ne/
slaganja ispitanika sa pet tvrdnji: Zene treba ravnopravno sa muskarcima da u¢estvuju u politici;
podrzavam istopolne brakove; treba ulagati vise napora kako bi se ostvarila ravnopravnost
muskaraca i Zena; nezaposlenim Zenama, za rad u domadinstvu treba dati zdravstveno i
penziono osiguranje; trebalo bi povecati broj zena u Skupstini Srbije na 50%. Afirmativni
odgovori na ova pitanja bili su nam indikator socijaldemokratskih uverenja.

Na planu politicke participacije Zena (pitanja 1 i 5) bavili smo se ispitivanjem spremnosti
koji odreduju kvote za izborne liste za manje zastupljeni pol (30%). Zeleli smo da ispitamo
spremnost da se podrze mere afirmativne akcije i preko propisanog procenta (50%), koji
bi doprineo da bude postavljen vedi broj Zena na funkcijama na kojima se donose odluke.
Ocekujemo da ova varijabla bude diskriminatorna u smislu statisticke znacajnosti, jer $to su
ljudi vise spremni da podrze ove snazno izrazene mere afirmativne akcije, veca je naklonost
prema socijaldemokratskim idejama.

Toleranciju prema LGBTTIQ osobama ispitivali smo preko spremnosti gradana da podrze
istopolne zajednice. PodrZzavam istopolne brakove je diskriminatorna tvrdnja u metodoloskom

146\, Nacionalna strategija za poboljSanje polozaja Zzena i unapredivanje rodne ravnopravnosti i Akcioni plan za sprovodenje Nacionalne
strategije za poboljsanje polozaja Zena i unapredivanje rodne ravnopravnosti za period od 2010. do 2015. godine, Sluzbeni glasnik
Republike Srbije br. 015/2009 od 27.02.2009. godine i Sluzbeni glasnik Republike Srbije br. 067/2010 od 17.09.2010. godine, 2011.
Beograd: Uprava za rodnu ravnopravnost.
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kontekstu, koja bi trebalo da nam ukazZe na spremnost gradana na prihvatanje i uvazavanje
razli¢itosti. Alternativni oblici seksualne orijentacije i rodnih identiteta kao vrednosna
orijentacija diferencira ljude sa niskom i visokom tolerancijom. Neslaganje sa tvrdnjom sugerise
na tradicionalizam i konzervativnost. O¢ekujemo da ¢e maniji broj ispitanih imati pozitivan stav
prema istopolnim zajednicama.

U demokratskim drustvima, promovisanje jednakih Sansi i pravi¢nosti je jedan od osnovnih
postulata javnih politika. U tom kontekstu ispitivali smo spremnost gradana na unapredenje
koncepta rodne ravnopravnosti na nivou svakodnevnog Zivota.

Prihva¢enost rodne ravnopravnosti postaje upitna kada muskarciiZzene uporede svoja iskustva,
ili kada su suoceni sa statistickim podacima. Tada postaje jasno da to da li smo rodeni kao
muskaracili kao Zena duboko uti¢e na nase izbore, moguénosti, kao i na poglede na svet tokom
celog nasdeg zivota. Na trzistu rada, Zene su u losijoj poziciji, manje su aktivnhe od muskaraca
(Blagojevi¢ Hjuson, 2012:47-65), a za isti posao ili za posao koji zahteva jednake kvalifikacije
bivaju manje pla¢ene od svojih kolega (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2012). Sa druge strane, Zene
oslobadaju muskarca ku¢nih poslova radeci besplatno (Blagojevi¢ Hjuson, 2013:233). Postavlja
se pitanje: da li Zene za rad u domacinstvu treba da budu pladene za taj posao? Spremnost da
podrze placeni rad kod kuée i spremnost ispitanika/ca na postovanje ekonomskog osnazivanja
zena bice jasan indikator prisustva socijaldemokratskih uverenja.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

Cak cetiri petine ispitanih radnika podrzava stav da Zene treba ravnopravno sa muskarcima
da ucestvuju u politici. Medutim, tvrdnju trebalo bi povecati broj Zena u Skupstini Srbije na
50% prihvata tek polovina ispitanika (53%), dok je 22% protiv te ideje. Isto tako, kao izrazito
diskriminatoran stav u smislu statisticke znacajnosti pokazao se i odnos prema alternativnim
oblicima seksualne orijentacije, gde rezultati istrazivanja pokazuju da samo 16% anketiranih
podrzava istopolne brakove, za razliku od 77% onih koji su protiv istopolnih brakova. Tri
Cetvrtine ispitanika slaZe se da treba ulagati vise napora kako bi se ostvarila ravnopravnost
muskaraca i zena. Takode, veliki je broj onih koji smatraju da nezaposlenim zenama za rad u
domacdinstvu treba dati zdravstveno i penziono osiguranje (84%).

Grafikon 1. Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti (izrazeno u procentima)
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Ukupno uzev, kad sumiramo odgovore nasvih pet pitanja pomocu kojih smo merilivrednovanje
rodne ravnopravnosti, nalazimo da je vecina ispitanika (71%) vrednosno senzitivha prema
rodnoj ravnopravnosti, dok 9% ispitanih ne podrzava ili izrazito ne podrzava koncept rodne
ravnopravnosti (videti Grafikon 1). Vise je zena koje cene rodnu ravnopravnost (84%) nego
muskaraca (60%). Razlike su uocljivije kada se porede najjaci intenziteti odgovora - rodnu
ravnopravnost izrazito podrzava 54% Zena i gotovo duplo manje muskaraca — 29%. Razlike su
jos ocitije na planu odbacivanja rodne ravnopravnosti - zanemarljiv je broj zena koji odbacuje
ravnopravnost - svega 3% - s druge strane to Cini pet puta vise muskaraca (14%). Veza izmedu
pola i orijentacije ka rodnoj ravnopravnosti je srednje jacine (koeficijent kontigencije je 0,30).

Tabela 1. Rodna ravnopravnost i orijentacija ka socijaldemokratiji (izrazeno u procentima)

Manje SD orijentisani | MeSovita orijentacija Vise SD orijentisani Total

Ne podrzava RR 34% 62% 4% 100
MeSovita orijentacija 23% 68% 9% 100
PodrZava RR 9% 68% 23% 100
Izrazito podrzava RR 3% 51% 46% 100

Ck=0,40

Rodna ravnopravnost vs socijaldemokratija (videti Tabelu 1) - Na osnovu rezultata istrazivanja
mozemo da tvrdimo da postoji jaka korelacija izmedu pozitivnog stava prema rodnoj
ravnopravnosti i socijaldemokratske orijentacije. Povezanost izmedu ove dve vrednosne
orijentacije je srednje jake veli¢ine (Ck=0,40).

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs skolska sprema - Ispitanici svih obrazovnih profila su
gotovo podjednako senzibilisani za podrzavanje rodne ravnopravnosti. Medutim, razlike u
stavovima uocavamo tek kada uporedimo negativne stavove prema rodnoj ravnopravnosti.
Medu stru¢njacima je zanemarljiv procenat onih koji imaju negativan stav prema rodnoj
ravnopravnosti (1%), za razliku od NK/PK radnika gde postotak iznosi 15%. Povezanost nivoa
obrazovanja i podrske rodne ravnopravnosti je prili¢no slaba (Ck=0,20).

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs velicina naselja - lako postoji veoma slaba korelacija
(Ck=0,20), ipak tu postoje neke razlike koje treba pomenuti. Tako u Beogradu mali broj radnika
ne podrzava stav o ravnopravnosti muskaraca i Zzena, svega 4%, za razliku od radnika koji Zive u
ostalim naseljima kod kojih je taj postotak gotovo Cetiri puta vedi (10%-12%).

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs odnos prema religiji. Korelacija uzmedu rodne
ravnopravnostiiodnosa prema religiji je prili¢no niska (Ck=0,24). Medu nereligioznim osobama
(Nisam vernik, ne pridrzavam se verskih propisa) je najmanji broj onih koji ne podrzavaju
koncept rodne ravnopravnosti (3%), dok ih je najviSe medu vernicima koji se redovno
pridrzavaju svih propisa vere (21%). Ateisti su grupa koja ima izrazeno pozitivan stav prema
rodnoj ravnopravnosti (86%), a medu njima je najmanji broj neodlu¢nih (11%), za razliku od
vernika koji se redovno pridrzavaju svih propisa vere (kod njih je svaki tre¢i neodlucan).

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnostivs zadovoljstvo Zivotom - Subjektivna percepcija ispitanika
zadovoljstvu sopstvenim zivotom uti¢e na njihov stav o rodnoj ravnopravnosti (sig=0,013),
medutim ta veza je dosta slaba (Ck=0,19). Zanimljivo je da je medu suprotnim polovima
odgovora - medu onima koji su veoma zadovoljni svojim Zivotom i medu onima koji su veoma
nezadovoljni svojim Zivotom, gotovo podjednak broj onih koji ne podrzavaju koncept rodne
ravnopravnosti (15% prema 13%).
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Povezivanje pojedinih nezavisnih varijabli - uzrast ispitanika, zaposlenost, orijentisanost ka
levici/desnici, odnos prema politickim partijama, prosek mese¢nih primanja, ocena stanja
u srpskom drustvu danas, samoocena ne/zadovoljstva Zivotom, kao i o tome kako zive
oni i njihova porodica — sa vrednovanjem rodne ravnopravnosti, pokazuje da te varijable
nisu diskriminatorne, tj. da nisu statisti¢ki znacajnije povezane sa vrednovanjem rodne
ravnopravnosti...

ANALIZA REZULTATA ISTRAZIVANJA

Skalom stavova smo obuhvatili relevantne aspekte rodne ravnopravnosti: ravnhopravnost u
oblasti rada, ekonomije i socijalne zastite; politicku participacija zena; stav prema alternativnim
oblicima seksualnosti i prema promovisanju politike ravnopravnosti. Namera je da ispitamo
intenzitet pozitivnih i negativnih stavova ispitanika prema konceptu rodne ravnopravnosti.
Sabirali smo rezultate za one koji se u potpunosti ili uglavnom slazu, odnosno koji se potpuno
i uglavnom ne slazu sa tvrdnjama kako bismo ukazali na intenzitet orijentacije ka rodnoj
ravnopravnosti.

Politicka participacija Zena (pitanja broj 1 i 5) - Socijaldemokratija tezi da ostvari $to je mogucu
vecu participaciju Zena u politici, pre svega u u parlamentarnoj i izvr$noj vlasti. lako vecina
ispitanih smatra da Zene treba da ucestvuju ravnopravno sa muskarcima u politici (80%), tek
kada su upitani da li bi voleli da bude viSe Zena na mestima gde se donose vazne odluke za ceo
narod i drzavuy, ispostavlja se da svaki drugi ispitanik ima pozitivan stav o Zenskom uc¢es¢u u
politici (53%). To je ocekivano s obzirom na to da je jo$ u periodu nacionalizma u Srbiji u vieme
ratova devedesetih godina Zena bila zaduzena za reprodukciju nacije bioloski i kulturno, dok
je muskarac bio zaduzZen za konstituisanje vojske i drzave (Ivekovi¢, 2000: 26). U tom smislu
Zenska uloga je marginalizovana i dan danas, u smislu javne, politicke modi. Izneta uverenja
gde se polovina gradana ne slaze da Zenama jeste mesto u Narodnoj skupstini, pokazuju da
mera politike kvota ovde nije vecinski podrzana, a da je negativan stav o ovom pitanju jos uvek
prisutan u javnom diskursu.

Alternativni oblici seksualne orijentacije (pitanje broj 2) - Vrednosna orijentacija — (ne)tolerancija
izrazena u tvrdnji: PodrZzavam istopolne brakove je takode diskriminatorna jer diferencira ljude
sa niskom i visokom tolerancijom. Prema nacrtu Strategije za borbu protiv diskriminacije™’
najugrozeniji i najvise izloZzeni diskriminaciji su OSI, LGBTTIQ, Zene i Romi, a tokom prosle
godine u Srbiji su krSena kolektivna prava i pravo na rodnu pripadnost (Petrovi¢ i Joksimovi¢
(ur), 2013). Homofobija i predrasude prema LGBTTIQ osobama su u Srbiji i dalje duboko
ukorenjene, a pokusaji promocije njihovih prava nailaze na Zestok otpor u javnom diskursu na
S$ta ovaj indikator ukazuje.

Promovisanje politike rodne ravnopravnosti (pitanje broj 3) - Vecina ispitanika ima pozitivan
stav o neophodnosti uspostavljanja ravnopravnosti rodova, a ovaj odnos je u korelaciji sa
levicarskim idejama.

Oblast rada, ekonomije i socijalne zastite (pitanje broj 4) - Ispitana je spremnost gradana da
prihvate i podrze profesionalizaciju porodi¢nih uloga. Pla¢en rad kod kuce je u pojedinim
drzavama norma, jer zene preuzimaju na sebe porodi¢ne i roditeljske obaveze i staranje o
drugima umesto da izlaze na trziSte rada. Vaznost ekonomske ravnopravnosti - ekonomske
nezavisnosti Zena podrzava vecina ispitanika.

47 Strategija borbe protiv diskriminacije (2013-2018), Druga radna verzija, Vlada Republike Srbije, 2012. Beograd: Kancelarija za ljudska
i manjinska prava.
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Na osnovu sumiranja svih odgovora, kao $§to smo ve¢ naglasili, 9% gradana ne podrzava dok
vecina od 72% podrzava koncept rodne ravnopravnost. Orijentisanost ka ravnopravnosti
rodova korelira sa orijentacijom gradana ka socijaldemokratiji kao vrednosnoj orijentaciji.
Oni koji izrazito podrzavaju koncept ravnopravnosti su ujedno i oni koji su vise orijentisani
ka vrednostima socijaldemokratije (45%), dok su oni koji izrazito ne podrzavaju koncept
ravnopravnosti, manje orijentisani ka vrednostima socijaldemokratije (34%).

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs pol ispitanika - Zbog konteksta maco kulture koji
dominira u Srbiji, ocekivano je bilo da intenzitet podrzavanja rodne ravnopravnosti varira u
odgovorima kod Zena i muskaraca. Zene (84%) u ve¢oj meri od muskaraca (60%) podrzavaju
uverenja o rodnoj ravnopravnosti.

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnostivs Skolska sprema - Postoji veza izmedu nivoa obrazovanja
i sklonosti ka podrzavanju rodne ravnopravnosti. Nizak nivo obrazovanja je uzrok veceg
intenziteta averzije gradana prema nasem indikatoru.

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs veli¢ina naselja - U Beogradu, gradani u najmanjoj meri
imaju negativan stav o ravnopravnosti muskaraca i Zena - 4%, dok je taj broj kod ljudi koji zive
u ostalim naseljima iz naseqg israzivanja, nesto vedi i iznosi oko 10%. Nesto viSe od polovine
stanovnika ruralnih naselja podrzava koncept ravnopravnosti (61%), za razliku od Beogradana
koji u 84% slucajeva podrzavaju ideju o ravnopravnosti.

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs odnos prema religiji - Medu pojedincima koji su izjavili
da nisu religiozni najmaniji je procenat onih koji ne podrzavaju koncept rodne ravnopravnosti
i medu njima dominira pozitivan stav prema rodnoj ravnopravnosti u 86% slucajeva. Medu
vernicima koji se redovno pridrzavaju svih propisa vere najmanje je onih koji podrzavaju
rodnu ravnopravnost - 47%. Medutim, buduci da je mali broj ateista/agnostika u uzorku, ta
veza je slabog intenziteta. Asimetrija stavova je posledica rodne i patrijarhalne ideologije
koja ovde ima religijsko opravdanje. Ne samo da se favorizuje model Zene/majke, posvec¢ene
njenom najvaznijem “poslusanju’, kao majke, hraniteljice, odgojiteljice, domacice, vec se ¢esto
negativno ocenjuju svi drugi modeli savremene Zene koja istovremeno nastoji da bude: majka,
uspesna u svom poslu, domacdica, intelektualka, itd... (Radulovi¢: 2003: 41). Ovde moramo biti
oprezni u izvodenju zakljucaka, jer nam kvantativni rezultati govore da su religiozniji ljudi
manje naklonjeni idejama socijaldemokratije, $to nuzno ne mora da bude tac¢no, a sa druge
strane kvalitativno izvodenje zaklju¢aka navodi na razmisljanje da rodne razlike postoje u svim
aspektima zivota, tako i unutar verskog diskursa.

Orijentacija ka rodnoj ravnopravnosti vs zadovoljstvo Zivotom - Subjektivna percepcija
ispitanika o njihovom zadovoljstvu zivotom uti¢e na njihov stav o rodnoj ravnopravnosti. Svi
ispitanici u gotovo podjednakom obimu podrZavaju koncept ravnopravnosti, dok se razlike
medu grupama ispitanika uocavaju tek sa izrazavanjem njihovog negativhog stava prema
ravnopravnosti. Uglavnom zadovoljni sopstvenim Zivotom su ujedno i kategorija ispitanika sa
najmanje otpora prema ravnopravnosti.

ZAKLJUCAK

lako se danas ¢ini da su zenama klju¢na prava dostupna (pravo glasa, prava na slobodan rad,
obrazovanje, abortus i razvod), te pozicije su nestabilne i moraju se stalno iznova osvajati zbog
neravnoteze modi u srpskom drustvu koje je jos uvek omedeno tradicionalnim shvatanjima
$ta je Zensko, a Sta musko. Nacelo principa jednakosti se mora stalno repodukovati u
politickim i ekonomsklim odnosima. Medutim, nas interesuju vrednosna uverenja — stavovi o
uspostavljanju rodne ravnopravnosti, a ne sama praksa.
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Tokom proteklih nekoliko godina u Srbiji su ulozeni znacajni napori u cilju stvaranja pravnog i
institucionalnog okvirazapromovisanje, afirmisanjeipostizanje rodneravnopravnosti.Rezultati
naseg istrazivanja pokazuju da postoji visok nivo pozitivnog odnosa prema ravnopravnosti.
Ipak, detaljnija analiza je potrebna da bi se proverile neke preliminarne hipoteze. Faktori koji
uticu na stavove prema rodnoj ravnopravnosti su pol, obrazovanje, tip naselja, religioznost
i zadovoljstvo zivotom. Trebalo bi ispitati vezu izmedu rodno osetljive statistike i navedenih
faktora jer neka istrazivanja pokazuju da se rodne razlike smanjuju sa obrazovnim nivoom, a
na nivou pojedina¢nog pola, razlike opstaju medu razlic¢itim drustvenim kategorijama Zena:
visokoobrazovane strucnjakinje imaju vise preferencija prema rodnoj ravnopravnosti nego
one sa nizim obrazovanjem (Boskovi¢, 2010).

Sudedi po rezultatima ovog istrazivanja, postoji saglasnost o podrzavanju tendencije zena
ka osvajanju prostora izvan kuce i domacinstva, ali s obzirom na veliku razliku u stavovima
gradana o ucescu zena u politici, mozemo da zaklju¢imo da su ti odgovori reakcija na realno
jacanje polozaja Zena u srpskom drustvu.

Izrazen pozitivan stav prema ekonomskoj nezavisnosti Zzena se ograni¢ava na njen rad u
okvirima doma, dok se njena uloga sticanju u ekonomske i politicke moc¢i marginalizuje.

Nacelu ravnopravnosti, odnosno nacelu postovanja jednakih prava i sloboda zena i muskaraca
u politickom, ekonomskom, kulturnom, rodnom i drugom aspektu javnog, profesionalnog,
privatnog i porodi¢nog Zivota priklonjena je vecina ispitanih radnika, ali se na promeni
percepcije njihovih stavova o ovim pitanjima mora jo$ raditi kako bi se postigla jos veca
orijentisanost ka socijaldemokratiji.
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Abstract: This research paper deals with a perception of the gender equality concept which serves
as an indicator of the presence of social democratic beliefs among workers. Research has confirmed
that an affinity towards gender equality is conducive to a greater inclination of citizens towards social
democratic values, and vice versa, the more negative the attitude towards equality is, the greater the
orientation towards right-wing movements will be. The research addresses equality in the areas of
labour, economy and social welfare; attitudes towards political participation of women; perception of a
gender equality policy and perception of alternative forms of sexual orientation.
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DUSKO BALENOVIC'*

SEKULARIZAM 1 SOCIJALDEMOKRATIJA™

Sazetak: Rad se sastoji iz dve celine. U prvoj celini razmatramo znacenje pojmova sekularizacije i
sekularizma, njihov istorijat i razli¢ite poglede na njih, kao i drugacije implementacije u razlicitim
drustvima, te predvidanja o buducnosti religije i sekularizma, a zatim sledi razmatranje povezanosti
izmedu sekularizma i socijaldemokratije kao politicke ideologije, odnosno tvrdnje da je sekularizam
jedna od osnovnih vrednosti socijaldemokratije. Druga celina se sastoji od prikaza i analize
empirijskih podataka istraZivanja o prihvacenosti postavki sekularizma (u Sirem kontekstu izucavanja
socijaldemokratskih vrednosti) medu radnicima u Srbiji i pokusacemo da otkrijemo da li postoji
povezanost izmedu odredenih nezavisnih varijabli i sklonosti ka podrzavanju sekularistickih stavova.

Kljuéne reci: sekularizam, sekularizacija, religija, socijaldemokratija, vrednosti, drzava, crkva.

POJMOVNA PROBLEMATIZACLJA

Sekularizam™® oznacava filozofsko i politicko stanoviste koje zagovara jasno razdvajanje
svetovnog i duhovnog. U praksi, se pod tim pojmom, u najopstijem kontekstu misli na
razdvajanje polja delovanja i uticaja drzave i polja delovanja i uticaja verskih institucija. Ovakvo
stanoviste implicira da se drustva prvobitno nalaze pod jakim uticajem religije i verskih
institucija, i u privatnoji u javnoj sferi, i da taj uticaj treba da se ukine ili ogranici. Proces tranzicije
iz klerikalnog u sekularno se naziva sekularizacija, a u sustini se svodi na transformaciju drustva
iz stanja bliske povezanosti sa religijskim vrednostima i institucijama u stanje u kom drustvo
pociva na svetovnim vrednostima i institucijama. Dakle, iako su sli¢ni pojmovi, sekularizam
i sekularizacija se ne mogu izjednaciti, jer je sekularizacija proces koji polazi od sekularizma
kao politicko-filozofskog stanovista i zavrsava se sekularnos¢u kao cinjeni¢nim stanjem u
drustvu. U savremenom smislu, takvo stanje se manifestuje postojanjem sekularne drzave, a
pod tim se oznacava koncept drzave po kojem se ona postavlja neutralno po pitanju religije,
ne podrzavajuci ni religioznost ni nereligioznost. U samoj srzi sekularne drzave je pravna
jednakost, $to znaci da se svi gradani moraju tretirati isto pred zakonom, bez obzira na religijsku
pripadnost ili nepripadnost. Osim toga, ne postoji strogi princip ustanovljenja sekularne
drzave, pod ¢ime bi se podrazumevala jasna uniformisanost svih drzava koje se smatraju
sekularnim, ve¢ sekularnost svake drzave izrasta na osnovu posebnih istorijskih i kulturnih
okolnosti. Obi¢no je jedan od indikatora nepostojanje drzavne religije, ali postoje drzave koje
su sekularne i pored postojanja drzavne religije (npr. Danska, Norveska, Island, Engleska). Sto
se tice ostalih indikatora, moguce je navesti jo$ neke, ali je bitno skrenuti paznju da nijedan
indikator nuzno ne odlucuje da li je neka drzava sekularna ili nije, ve¢ se indikator mora
razumeti u Sirem drustveno-kulturnom i istorijskom kontekstu. Neki od bitnijih indikatora su:
postojanje religijskih sloboda i jednakost pred zakonom; ukidanje drzavne religije i posebnih
povlastica odredenim verskim organizacijama; oslobadanje pravnog sistema od religijske
kontrole; oslobadanje obrazovnog sistema od religijske kontrole; tolerisanje promene religije ili

148 Autor je sociolog i ¢lan istrazivatkog tima Skola za mlade istrazivace.
4 O izvoru empirijskih podataka za ovaj rad videti napomenu 1 u tekstu Sre¢ka Mihailovica.

150 Koren reci secular, dolazi od latinskog prideva saecularis, saeculum, koji oznacava svetovno, ovovremensko, nesto sto je vezano za ovo
vreme, za razliku od Boga, koji je svepristuan i vecan (prema: Oxford Dictionary - Online verzija re¢nika dostupna na adresi: http://
oxforddictionaries.com/definition/english/secular). U srednjem veku ovaj termin je oznacavao svestenstvo koje je Zivelo izvan
izdvojenih manastirskih zajednica (Rectenwald, 2012: 2).
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uzdrzavanje od religije (razne forme agnosticizma i ateizma); mogucnost politicke karijere bez
obzira na religijska ubedenja (ogleda se preko procentualne zastupljenosti i pozicioniranosti
politi¢ara pripadnika manjinskih veroispovesti i neverujucih) i dr.

SEKULARIZAM | SOCIJALDEMOKRATIJA

Tradicionalno, radikalnije levicarske opcije pozivaju na potpuno odbacivanje religije i crkve.
Idu¢i ka centralnim pozicijama politicke ose, ka liberalno-demokratskim principima, vise
se istiCu integracija, tolerancija i mogucnost slobodnog izbora i slobodnog praktikovanja
religije. Umereno leva opcija podrazumeva razdvajanje crkve i drzave i premestanje religije
iz javne u privatnu sferu. Socijaldemokratija, kao umereno leva politicka struja, sa verom u
parlamentarno drustveno uredenje koje se menja postepenim promenama, postavlja se kao
¢uvar javnog reda i opsteg interesa. Levicarska marksisticka tradicija XIX veka je insistirala na
svojoj naucnosti i na otkrivanju zakona drustvenog razvitka, dok se socijaldemokratija vise
moze posmatrati kao skup moralnih verovanja pretocenih u politi¢cku platformu. Ona prihvata
novovekovnu paradigmu koja isti¢e konstantan razvoj i napredak, ali kritikuje (ne)moralnost
ekonomskog nacina proizvodenja koji stoji iza nje — kapitalizma.

Ako su ranija levicarska shvatanja o drustvu bila konfliktna, socijaldemokratija pokusava
da drustvo percipira konsenzusno i integracijski, umesto klasnog sukoba na razmatranje
se postavlja kulturni, pa samim tim i verski pluralizam. Dakle, pluralizam religioznosti i
nereligioznosti ¢ini jednu od osnova socijaldemokratskog ideala slobode izbora. Da bi se
ostvario ideal socijaldemokratskog dobrog drustva, vrednosti solidarnosti i socijalne pravde
moraju biti zadovoljene, a osecaj sigurnosti, samopostovanje i postovanje drugih moraju biti
dominantna matrica zivljenja. Samim tim, neko ko sebe smatra socijaldemokratom, ili pak,
neko kod koga se mogu detektovati socijaldemokratske vrednosti, mora insistirati na verskoj
toleranciji i mora priznavati jednak status i jednaka prava svim verskim zajednicama bez
obzira na brojnost sledbenika. Takode, nereligioznost neke osobe se smatra licnim izborom
pojedinca i opravdana je koliko i bilo koji vid religioznosti. Zbog toga je jedna od osnova
socijaldemokratske vizije sekularnosti jednakost pred zakonom. Religija ili ireligioznost su
privatni izbori svakog ¢oveka, a zakon ne sme da pravi razliku izmedu gradana po tom pitanju.
Na taj nacin, socijaldemokratija stoji u opoziciji religijskom fundamentalizmu, jer kako Hejvud
kaze: ,Duh religijskog fundamentalizma je u velikoj meri uhvacen u njegovom odbacivanju
podele na javno i privatno” (Hejvud, 2005: 310). Grubo gledano, danasnji dominantni evropski
politicki milje se moZe podeliti na dva bloka. Jedan blok ¢ine levicarske i centrolevicarske struje,
socijaldemokratske stranke u najve¢em broju slucajeva, dok drugom pripadaju desnicarske
i centrodesnicarske partije, uglavnhom demohris¢ani. Socijaldemokrate tradicionalno
zagovaraju sekularizaciju, dok demohri$¢ani insistiraju na ve¢em uticaju hris¢anskih vrednosti,
ali se na mainstream evropskom politickom nivou princip razdvojenosti svetovnog i duhovnog
ne dovodi u pitanje.

S obzirom na to da je verska nastava li¢ni izbor svakog pojedinca (ili njegovih roditelja u
odredenom Zivotnom dobu), socijaldemokratskom vrednos¢u moZzemo smatrati i stav da
svako ima pravo na versku nastavu u skoli koju pohada, takode bez obzira na broj pripadnika
te verske zajednice. U srzi socijaldemokratske ideje lezi priznavanje i postovanje razlika
medu religijama i kulturama, kao i sloboda izbora i praktikovanja religije, te ova dva principa
kulturoloskog (preciznije ovde religijskog) pluralizma moraju biti zadovoljena. Drzava ne
sme da bude arbitar religioznih misli, ve¢ samo mora da obezbedi i garantuje slobodno
ispovedanje. Socijaldemokratska vizija solidarnosti je suzivot i integracija razli¢itosti, jer
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pluralitet omogucava progres i stvaranje opsteg blagostanja. Osnova solidarnosti je tolerancija,
a ona se odnosi najpre na nekori$¢enje primene sile (drzavne, grupne ili pojedinacne) protiv
iskazanog misljenja ili nenasilnog delovanja nekog drugog pojedinca ili grupe. To bi bio
osnovni stepen tolerancije, dok bi visi stepen podrazumevao i uvazavanje misljenja manjinskih
grupa ili pojedinaca, te neignorisanje i neodbacivanje prilikom razmatranja javne politike.
Institucionalna tolerancija moze da postoji samo u drustvu u kome su zagarantovana ljudska
prava, kulturni pluralizam, demokratija i vladavina zakona odnosno kako Endru Hejvud kaze:
LLiberalna drustvena etika veoma je karakteristi¢cna po spremnosti da se prihvate, a u nekim
slu¢ajevima i veli¢aju, moralna, kulturna i politicka razlic¢itost” (Hejvud, 2005: 37).

SEKULARIZAM KAOQ JEDAN OD POKAZATELJA PRIHVATANJA SOCIJALDEMOKRATIJE

Sekularizma je u ovom istrazivanju meren preko reakcije ispitanih radnika na pet razli¢itih
tvrdnji: 1. dobro je sto je crkva oslobodena poreza; 2. male verske zajednice treba da imaju ista
prava kao i velike; 3. verska nastava u skolama treba da bude obavezna; 4. drzava treba vise da
ulaZe u izgradnju verskih objekata i 5. Crkva treba da ima ve(i uticaj na politiku.

Tabela 1. Pokazatelji sekularizma — frekvencije odgovora

€2 |y=5s. | 528 %% %
Slaganje\Tvrdnja ‘g 5 E E § E % E -'-z é § E é g

s S =52 v =g SR = i

23 |TRE | P25 83F ) &g
Uopste se ne slaze 204 (33%) 97 (16%) 165 (28%) 152 (25%) 312 (52%)
Uglavnom se ne slaZe 84 (14%) 63 (11%) 74 (12%) 82 (14%) 91 (15%)
Neutralan stav 118 (20%) 151(25%) 116 (19%) 149 (25%) 97 (16%)
Uglavnom se slaze 88 (15%) 125 (21%) 103 (17%) 126 (21%) 48 (8%)
U potpunosti se slaze 106 (18%) 161(27%) 141 (24%) 89 (15%) 51(9%)
Ukupno 600 (100%) 600 (100%) 600 (100%) 600 (100%) 600 (100%)

Gotovo polovina ispitanika (47%) smatra da uopste nije dobro 3to je crkva oslobodena poreza,
20% je neodluc¢no, a 32% se uglavnomiili u potpunosti slaze da je dobro $to je crkva oslobodena
placanja poreza. Dakle, moze re¢i da postoji blaga tendencija ka tretiranju crkve kao i svih
drugih organizacija gradanskog drustva, sa svojim pravima i obavezama. Ipak, jedna trecina
ispitanika veruje da je dobro 3to je crkva oslobodena placanja poreza, $to ipak pokazuje da je
ona jos$ uvek jedna od najvaznijih drustvenih institucija u srpskom drustvu.

Gotovo polovinaispitanika (48%) smatra da malim verskim zajednicama treba priznatiista prava
kao i velikim, a to je inace pitanje koje se mora otvoriti u svakoj drzavi u kojoj jednoj verskoj
zajednici pripada znatna vedina ljudi. Ovi podaci govore da mozda dolazi do otopljavanja
odnosa prema drugima i smanjenje socijalne distance i nepoverenja. Ipak, jos su Cesta
karakterisanja malih verskih zajednica kao sekti, a ¢este su i njihove prituzbe da tradicionalne
crkve imaju mnogo veca prava. Uocljivo je da ih nema u medijima, a da se tolerancija prema
njima svodi na ignorisanje.
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Petina ispitanika (19%) nije sigurno da li verska nastava'' treba da bude obavezna u skolama
ili ne, dok je zbirni procenat onih koji se uglavnhom ne slazu ili u potpunosti ne slazu gotovo
identi¢an sa zbirnim procentom onih koji se u potpunosti slazu iliuglavnom slazu da veronauka
treba da bude obavezna u Skolama (40% naspram 41%). Slededi socijaldemokratske vrednosti,
ovo pitanje bi se moralo povezati sa prethodnim, tj. sa pitanjem verske nastave za pripadnike
malih verskih zajednica. Sa druge strane, treba razmotriti kakva je i kako funkcionise alternativa
verskoj nastavi za one koji nisu vernici, posto se veronauka kao predmet u Srbiji ne bavi
izu¢avanjem religije, ve¢ obrazovanjem sopstvenih vernika, odnosno transmisijom vere.

Radnici su podeljeni i oko ne/prihvatanja tvrdnje drZava treba vise da ulaze u izgradnju verskih
objekata - zbir potpunog i delimi¢nog neslaganja za 3% nadilazi zbir potpunog i delimi¢nog
slaganja (39% naspram 36%). Ovo je veoma bitno pitanje za indikaciju socijaldemokratskih
vrednosti, jer drzava mora namenski da trosi novac poreskih obveznika, racunajuci i poreski
novac ireligioznih i ¢lanova malih religijskih zajednica.’™?

Vise od polovine ispitanika (52%) se uopste ne slaZe sa time da Crkva treba da ima vedi uticaj
na politiku,’* a kada se zbroje oni koji se uglavhom ne slazu, 67% ispitanika drzi da Crkva
ne treba da ima vedi uticaj na politiku. Svega 17% smatra da bi Crkvi trebalo dopustiti vedi
uticaj, $to pokazuje da se u Srbiji religioznost u znacajnoj meri posmatra kao privatna stvar, kao
pravo svakog ¢oveka, a ne kao javna stvar, a to je tendencija koja je karakteristi¢na za evropsko
poimanije religije i sekularnosti. Naravno, treba napomenuti da uzorak od 600 radnika nije
dovoljan da bi se detaljno razumeo odnos prema religiji i mestu crkve u Srbiji, i da ove brojke
treba prihvatiti sa rezervom.

Tabela 2. Sinteticki pokazatelj — opsta sklonost ka sekularizmu

Frekvencija Procenat
|zrazito ne podrzava 54 9%
Ne podrzava 70 12%
Me3ovita orijentacija 125 21%
Podrzava 192 32%
|zrazito podrZava 157 26%
Ukupno 598 100%

Dobijeni podaci pokazuju da najvedi procenat radnika podrzava sekularizaciju (32%), a da zatim
slede oni koji izrazito podrzavaju. Zbirni procenat onih koji podrzavaju i izrazito podrzavaju
je 58%. Najmaniji je procenat onih koji se izrazito protive sekularizaciji (9%), a ukupan zbirni
procenat onih koji izrazito ne podrzavaju i ne podrzavaju sekularizaciju je 21%. Moguce je
dakle zakljuciti da je sklonost ka podrsci sekularnih vrednosti preovladujuca, ali i da procenat
podrske varira od jedne do druge dimenzije sekularizma.

Obradom podataka dalje mozemo da analiziramo da li postoje karakteristike koje presudno
uticu na stavove o sekularizaciji. Na prvom mestu pokazalo se da pol ispitanika nije od

31Veronauka je uvedena u srpski obrazovni sistem 2001. godine, a misljenja su i tada, kao i sada, bila podeljena.

52 Sli¢na javna rasprava je vec postojala u vezi sa aktivno$cu srpske vlade u sakupljanju sredstava za izgradnju hrama Svetog Save u
Beogradu. Detaljnije: Ili¢, 2005.

153 Reagovanje na tvrdnju Crkva treba da ima veci uticaj na politiku omogucava detektovanja sekularnih vrednosti jer je osnovna postavka
sekularizma razdvajanje uticaja i polja delovanja crkve i drzave.
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presudnog znacaja. Procentualna raspodela muskaraca i zena je priblizno jednaka na svakom
od iskazanih stavova, s tim da muskarci vise izrazito podrzavaju sekularizam (30% prema 22%),
dok su zene sklonije da delimi¢no podrzavaju (28% prema 36%). Ovakav rezultat je teorijski
ocekivan, jer se pretpostavljalo da Zene i muskarci imaju sli¢an sistem vrednosti u saviemenom
drustvu. Takode, starost ispitanika se nije pokazala presudnom, iako je uocljiva tendencija da
su mladi do 25 godina u ozbiljnijoj meri nego ostale starosne kategorije spremniji da odbace
sekularizam (vidi: Tabela 3 i Grafikon 1). Karakteristi¢no za ovaj uzrast je da je njihovo detinjstvo
i ranu mladost obeleZila opsta revitalizacija religije u drustvu, te nije ¢udno da ova starosna
kategorija dobar deo svog identiteta crpi iz religiozne pripadnosti.

Tabela 3. Uporedni prikaz raspodele odgovora mladih do 25 godina i proseka svih ispitanika

Miadi do 25 godina (%) Prosek svih ispitanika (%)
|zrazito ne podrZava 19 9
Ne podrzava 14 12
Mesovita orijentacija 21 21
Podrzava 27 32
|zrazito podrZava 19 26
Ukupno 100 100

Grafikon 1. Sekularizam po starosnim grupama (izrazeno u %)

M izrazito ne podriava M ne podriava
m mesovita orijentacija W podriava
W izrazito podriava
34

35 A 33
31 32

40 -

30 A

25 A

20 A

15 A

10 A

<25 god. 26-35 god. 36-45 god. 46-55 god. >56 god.

Pokazalo se da je Skolska sprema povezana sa stavom prema sekularizmu (statisticka analiza
pokazuje da postoji znacajna, ali ne i visoka korelacija). Ipak, sto je visa Skolska sprema
ispitanika, to je veca verovatnoca da ¢e ta osoba imati pozitivan stav i podrzavati sekularizam,
kao i obratno, $to je niza Skolska sprema, to ce ispitanik biti skloniji da izrazito ne podrzava
sekularizam. Samim tim, sekularizam izrazito podrzavaju stru¢njaci, dok joj se izrazito protive
nekvalifikovani i polukvalifikovani radnici, sto mozemo videti u Tabeli br. 4.
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Sto se ti¢e odnosa zaposlenosti i vrednovanja sekularizma, nema znacajnih statistickih
pravilnosti, mada se pokazalo da oni koji rade u stranim kompanijama ¢e$ce izrazito podrzavaju
sekularizam (32%), dok oni koji rade u javhom sektoru u najvec¢em broju podrzavaju sekularizam
(40%). Najvedi procenat onih koji izrazito ne podrzavaju sekularizam nalazimo kod radnika koji
rade kod domacih privatnika (12%), a odmah zatim kod nezaposlenih (11%).

Tabela 4. Skolska sprema ispitanika i sekularizam (izraZeno u procentima)

Skolska sprema I;:)a;:’;::ae Ne podrzava o,:/i;z(i\;t;a Podrzava plsrjaé:\(/)a Ukupno

NKili PK radnik 15 20 19 34 12 100

KV ili VK radnik n 12 24 31 21 100

Tehnicar ili sluzbenik 7 n 20 32 30 100

Strucnjak 5 5 20 31 39 100

Ukupno 9 12 21 32 26 100
Ck=0,27

Veli¢ina naselja u kojem ispitanici zive povezana je sa sklonos¢u ka podrsci sekularizmu, sa
tendencijom da ispitanici iz ve¢ih mesta vise podrzavaju i izrazito podrzavaju sekularizam,
a pogotovo ispitanici iz Beograda, koji u ¢ak 43% slucajeva imaju izrazito blagonaklon stav
prema ovom skupu vrednosti, $to mozemo videti iz Tabele 5.

Tabela 5. Veli¢ina naselja u kojima ispitanici Zive i podrska sekularizmu

Velicina naselja I;?;:Z:: Ne podrzava o,:/ilj?n(i\;t;a Podrzava pZ(rjaé:\(/)a Ukupno
Selo 8 14 3 35 10 100
10.000-30.000 35 12 27 33 PE] 100
30.000-100.000 7 15 19 39 20 100
100.0001 vise n n 25 26 27 100
Beograd 13 5 9 30 43 100
Ukupno 9 12 21 32 26 100

Ck=0,28

Kao $to je teorijski ocekivano, ljudi koji smatraju da njihovi politi¢ki pogledi pripadaju levici,
skloniji su da izrazito podrze sekularizam i to u znacajnijem procentu nego oni koji su sebe
smestili na politicki centar, dok su i oni vise skloni izrazitoj podrsci nego oni koji sebe vide kao
desnicare. To govori da je vecina ljudi koja se odlucila da sebe smesti u neku od ovih kategorija
(postojao je odgovor ne znam) to pravilno ucinila (makar sto se tice stava prema sekularizmu).

Takode, teorijski je bilo ocekivano da su ljudi koji se izjasnjavaju kao neverujuci i da se ne
pridrzavaju verskih propisa, skloniji da daju izrazitu podriku sekularizaciji, a $to se stepen
samoprocene religioznosti i obi¢ajnosti povecava, povecava se i neodobravanje sekularizacije.
Sto se ti¢e odnosa prema politi¢kim strankama, razli¢iti odgovori nisu pokazali povezanost sa
sekularizmom, $to jeiocekivano, jer sam stav prema strankama sadrzi previse varijabli. Pokazalo
se da postoji povezanost izmedu mesec¢nih primanja i sklonosti ka podrzavanju sekularizma
— ispitanici sa ve¢im primanjima su pokazali vecu sklonost ka prihvatanju sekularizma (vidi:
Tabela 7 i Grafikon 2).
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Tabela 6. Mesecna primanja i podrska sekularizmu (izrazeno u %)

Prosek mesecnih zrazito ne . Me3ovita . lzrazito

primanja (RSD) podrzava Ne podrzava orijentacija Podizava podrZava L
do 5.000 n 14 23 32 20 100
od 5.001 do 10.000 16 13 27 37 7 100
od 10.001 do 20.000 8 13 2 30 27 100
0d 20.001 do 30.000 9 12 19 35 25 100
30.000i vise 3 2 18 29 48 100
Ukupno 9 n 2 32 26 100

Ck=0,29

Ova povezanost ne iznenaduje, posto su u savremenim drustvima sa trziSnom ekonomijom
veca primanja u najve¢em broju slu¢ajeva povezana sa visSim stepenom obrazovanja, a takode i
sa zivotom u urbanim sredinama. DuZe i obimnije obrazovanje i Zivot u uredenim heterogenim
sredinama predstavljaju plodno tlo za razvoj tolerancije i za postovanja drugih.’™*

Grafikon 2. Prikaz podrske sekularizmu u odnosu na mese¢na primanja

M izrazito ne podriava

40 A M ne podriava
m mesdovita orijentacija 3
35 4 ® podriava 33

32

W izrazito podriava

27

<25 god. 26-35 god. 36-45 god. 46-55 god. >56 god.

ZAKLJUCAK

Dovodenjem sekularizacione hipoteze u pitanje sociologija i filozofija religije su se ponovo
okrenule dubljem prouc¢avanju kulturoloskih osnova razlicitih drustava, napustajuci ekonomski
i tehnokratski redukcionizam. Uplivom novih religijskih pokreta i New Age spiritualnosti, verska
karta Evrope i severne Amerike biva jos sloZenija, uz relativno stabilan ili ¢ak povisen procenat
ireligioznog stanovnistva.” Na institucionalnom nivou ostaje da se vidi do kog nivoa ¢e

154 Procene stanja u nasem drustvu i odnos prema sekularizmu nisu statisticki znacaje povezani. Sli¢no je i sa pitanjem - ,Kako Zivite Vi i
vasa porodica?”- kao i u slu¢aju procene zadovoljstva ispitanika sopstvenim Zivotom.

> Vidi: WIN Gallup International Global Index of Religiosity and Atheism — 2012 (online izvestaj u pdf formatu dostupan na: http://www.
wingia.com/web/files/news/14/file/14.pdf)
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drustva Zapada sekularizovati preostale sfere drustva, i koliki i kakav ce uticaj religija i crkva u
buduc¢nosti imati na moralna pitanja poput abortusa, kontracepcije, izu¢avanja mati¢nih celija,
istopolnih brakova i seksualnog obrazovanja. Takode, bice interesantno videti kako ¢e se brojni
muslimanski imigranti koji dolaze u Evropu uklopiti u sekularni kontekst, pogotovo imajudi na
umu premestanje religije iz javne u privatnu sfere, Sto je drugacije od drustvenog konteksta
islama, gde je religija bitan deo obe sfere zivljenja.

Sto se ti¢e istrazivanja, ono je pokazalo da u Srbiji postoji tradicija sekularizma, iako najéesce
ne javnoijasno artikulisana. | pored velikog broja religioznih, postoji protivljenje ve¢em uplivu
crkve u politicki Zivot, $to je jasan pokazatelj odbljeska evropskih sekularizacionih nastojanja,
koja mesto religije izmestaju u sferu privatnosti. Analiza je pokazala da su 3kolska sprema,
veli¢ina naselja i visina mesec¢nih primanja povezani sa spremnoscu ispitanika da prihvate ili
odbace vrednosti sekularizma, ajos jednom trebaistaci povisen nivo desekularizacionih stavova
mladih do 25 godina, jer oni predstavljaju generaciju koja tek treba da postane centralni akter
drustvene scene. Dakle idealno-tipska osoba (radnik/radnica) koja u danasnjoj Srbiji podrzava
tekovine sekularizma je stara od 36 do 45 godina, Zivi u Beogradu ili nekom drugom ve¢em
naselju, stru¢njak je i radi u stranoj kompaniji, gde prima mesecnu platu visu od 30.000 dinara,
nije vernik i ne pridrzava se verskih obicaja, procenjuje da ona i njena porodica zive dobro i
zadovoljna je svojim zivotom.

Tabela 7. Socijaldemokratska orijentacija i podrska sekularizmu izrazena u procentima

Ol:/iljae?]j;;[:“ Ol:lil;i(;\;ict;a Vise SD orijentisani Ukupno
|zrazito ne podrzava sekularizam 4 52 44 100
Ne podrZava sekularizam 6 61 33 100
Mesovita orijentacija 6 63 3 100
PodrZava sekularizam 12 64 24 100
|zrazito podrZava sekularizam 21 57 22 100
Ukupno 12 60 28 100

Ck=0,22

Veza izmedu sekularizma i socijaldemokratije postoji (vidi: tabelu 7), ali je prili¢cno niska
(Ck=0,22). Socijaldemokratija kao vrednosni koncept prisutna je u svim grupama koje su
konstituisane preko specificnog odnosa prema sekularizmu, s tim $to postoji pravilnost: sto
je jaci sekularizma, slabija je prihvatanje socijaldemokratskog koncepta vrednosti. | obrnuto,
rasirenost socijaldemokratije raste sa opadanjem vezanosti za koncept sekularnosti.
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DUSKO BALENOVIC*

SECULARISM AND SOCIAL DEMOCRACY**

Abstract: This paper is divided into two parts. Part one discusses the meanings of the terms
secularisation and social demoracy, their history, and the different understandings of them, as well as
the various means of their implementation in different societies, as well as predictions of the future of
religion and secularism, followed by a discussion of the link between secularism and social democracy
as a political ideology, i.e. the claim that secularism is one of the basic values of social democracy. Part
two gives an overview and analysis of the empirical data included in the research on the acceptance
of the postulates of secularism (in the broader context of a study of social democratic values) among
workers in Serbia. The paper attempts to identify possible links between certain independent variables
and the inclination towards supporting secularist views.

Keywords: secularism, secularisation, religion, social democracy, values, state, church.

*The author is a sociologist and member of the “Young Researchers’ School” research team.

** For the source of empirical data provided in this paper see footnote 1 in the paper by Sre¢ko Mihailovic.
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SRDAN JELIC™S

STAVOVI RADNIKA SRBIJE PREMA GRADANSKIM |
POLITICKIM PRAVIMA 1 SLOBODAMA™’

Sazetak: Najpre smo pokusali da preciziramo kljucne pojmove kojima se bavimo u radu. Preko
odredenja ljudskih prava i sloboda (kao Sireg okvira) pokusali smo da ,,osvetlimo Cestice“ gradanskih
i politickih prava i sloboda. Potom smo pokusali da vidimo, gde se to gradanska i politicka prava i
slobode susre¢u sa socijaldemokratijom i na koji nacin su povezani. U empirijskom delu rada bavimo
se rezultatima istaZivanja koje je sprovedeno medu radnicima u Srbiji, u jesen 2012. godine. Posle
uvodnog dela vezanog za same varijable u istraZivanju, pokusali smo da vidimo kakvi su stavovi
radnika Srbije prema gradanskim i politickim pravima i slobodama i kakva je veza tih stavova sa
socijaldemokratijom.

Kljucne reci: socijaldemokratija, radnici, gradanska i politicka prava i slobode.

GRADANSKA | POLITICKA PRAVA | SLOBODE

Na osnovu klasifikacije ljudskih prava prema njihovoj drustvenoj prirodi, ljudska prava mozemo
podeliti na: gradanska, politicka, ekonomska, socijalna i kulturna.

Gradanska prava naglasavaju autonomiju ¢oveka u odnosu na drzavu, koja se u njegovo
ponasanje i delovanje moze uplitati samo do one mere koju iziskuje Zivot u drustvu s drugim
ljudima. Tipi¢na gradanska prava su pravo na Zivot, pravo na privatnu sferu i prava vezana
za krivi¢ni postupak. Politicka prava su prava participacije, prava ¢oveka da u ucestvuje u
upravljanju drzavom i zajednicom. U uZzem smislu takva prava su, na primer, aktivno i pasivno
biracko pravo i pravo na pristup javnoj sluzbi. Da bi se, medutim, uza politicka prava mogla
ostvarivati, preduslove obezbeduje i pruza postovanje nekih prava koja se nalaze izmedu
gradanskih i politickih, kakva su, na primer, sloboda izrazavanja, okupljanja i udruzivanja.
(Matic¢, 1993: 174)

GRADANSKA | POLITICKA PRAVA I SLOBODE | SOCIJALDEMOKRATIJA

Uprkos razlikama izmedu socijaldemokratskih modela, moguce je utvrditi neke osnovne
principe i vrednosti koji su zajednicki svim socijaldemokratijama. Jedna takva vrednost i
princip jeste, upravo, postovanje ljudskih,® gradanskih i politickih prava i sloboda.

Prema Tomasu Mejeru (Thomas Meyer) socijaldemokratija predstavlja pragmati¢nu kombinaciju
liberalne demokratije, drzave blagostanja i kapitalisticke trZiSne ekonomije, koja je u stanju da
ostvaruje opste dobro uz garancije svih individualnih univerzalnih ljudskih prava - gradanskih,
politickih, socijalnih, ekonomskih i kulturnih. (Meyer, 2003: 2)

156 Autor je politkolog i ¢lan istrazivackog tima Skole za mlade istrazivace.
57 O izvoru empirijskih podataka za ovaj rad videti napomenu 1 u tekstu Srec¢ka Mihailovica.

58 Ljudska prava ... nisu pozitivnopravnog ve¢ moralnog porekla. Ona poticu iz normativnog poretka koji je iznad drzave i drzava ih mora
postovati bez obzira na to da lije na to izri¢ito pristala. Njih podrZava liberalno shvatanje da ¢ovek kao autonomno i racionalno bice ulazi u
drZavnu zajednicu s nekim pravima koja mu se ne mogu oduzeti (Dimitrijevi¢ i Paunovi¢, 1997: 26).
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Treba upozoriti, da postovanje gradanskih i politickih prava i sloboda i zalaganje za njihovo
dosledno i puno uzivanje, potice iz liberalne tradicije. Njihovo postovanje je osnova i
ostalih politickih modela koji pocivaju na tekovinama liberalne demokratije (neoliberlizam,
socijalizam, konzervativizam,'® anarhizam, libertinizam, itd).’®

0 VARIJABLAMA U ISTRAZIVANJU

Na osnovu Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima iz 1966. godine'®'
formirano je u upitniku pet tvrdnji. Svaka od ovih tvrdnji odnosi se na neko gradansko ili
politi¢cko pravo/slobodu. Ispitanici su izraZzavali svoj odnos prema datim tvrdnjama preko
stepena (ne)slaganja.

Prva tvrdnja (Sloboda misljenja i izraZzavanja nikom nije donela neko dobro) odnosila se na
slobodu misljenja i izrazavanja koja je sadrzana u ¢lanu 19 Medunarodnog pakta o gradanskim
i politickim pravima iz 1966. godine.

Druga tvrdnja (Bez neposredne demokratije nema napretka) odnosila se na pravo gradana da
ucestvuju u vodenju javnih poslova. To pravo izraZzeno je u ¢lanu 25.

Treca tvrdnja (Jednakost pred zakonom treba prvo obezebediti za Srbe pa onda za ostale) odnosila
se na pravo jednakosti ljudi pred zakonom, a to pravo izrazeno je u ¢lanu 26.

Cetvrta tvrdnja se odnosila na pravo na slobodu i liénu sigurnost (Svaki pojedinac mora da ima
pravo na slobodu i na sigurnost). To pravo je u Medunarodnom paktu o gradanskim i politickim
pravima bilo iskazano u ¢lanu 9.

Peta tvrdnja se ticala prava jednakosti pred sudom (Jednakost pred sudovima treba ograniciti),
koje je iskazano u ¢lanu 14.

STAVOVI GRADANA/RADNIKA 0 GRADANSKIM I POLITICKIM PRAVIMA |
SLOBODAMA

Zbog prirode istrazivanja u upitnik nisu unete tvrdnje koje se odnose na sva postojeca
gradanska i politicka prava i slobode. Takode, nije pronadeno istrazivanje koje bi omogucilo
poredenje stavova u odnosu na iste tvrdnje.'®To je uzrokovalo i poteskoce prilikom utvrdivanja
referentnog okvira za procenu rezultata. (U Tabeli 1 prikazani su stepeni (ne)slaganja ispitanih
radnika sa tvrdnjama iz upitnika).

Sa tvrdnjom Sloboda misljenja i izraZavanja nikom nije donela neko dobro ne slaze se 54%
(32422) ispitanika, ¢ak 24% je neodlu¢no, a 22% (12+10) prihvata tvrdnju. Na prvi pogled,
procenat ispitanika koji ne prihvataju datu tvrdnju izgleda zadovoljavajuci. Medutim, ako se
ta ¢injenica sagleda iz perspektive da je re¢ o gradanskom i politickom pravu koje pripada

5 U smislu desnog centra - mesavina hris¢ansko-konzervativne slike ¢oveka i ekonomskog liberalizma.

160 Detaljnije o tome videti u: Stanov¢i¢, Vojislav, Slobode i prava ¢oveka i gradanina, u Mati¢, Milan (ur). 1993, Enciklopedija politicke
kulture, Beograd: Savremena administracija.

161, Katalozi ljudskih prava, da bi bili uticajni i prihvatljivi, do sada su se utvrdivali politickim dogovorom i imali oblik osnovnih politickih
deklaracija, ustava, zakona i medunarodnih ugovora. Ovi dokumenti po pravilu predstavljaju izvore prava. Medu njima narocit
autoritet imaju neke istorijske povelje, deklaracije i ustavi” (Dimitrijevi¢ i Paunovi¢, 1997: 30).

162 Donekle sli¢no istrazivanje videti u: Biro, Miklo$, Aleksandar Molnar i Dragan Popadic¢, 1997, Stavovi gradana Srbije prema pravnoj
drzavi: relacija sa obrazovanjem, autoritarno$cu i poznavanjem ljudskih prava, Sociologija, Vol. 39, br.2, str. 207-201.
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drugoj generaciji ljudskih prava koja je potpunije uobli¢ena jos pocetkom XIX veka, rezultat je
upozoravajudi. Relativno visok procenat neodlu¢nih moze biti i posledica razli¢itog tumacenja
sintagme neko dobro u tvrdniji.

Druga tvrdnja se odnosi na stavove radnika prema neposrednoj demokratiji, odnosno, na
prava gradana da ucestvuju u neposrednom vodenju javnih poslova. Tvrdnju Bez neposredne
demokratije nema napretka prihvatilo je 49% ispitanika, 16% se sa njom ne slaze, a ¢ak 35% je
neodluc¢no! Razloge za ovakav rezultat treba svakako traziti u autoritarnoj politickoj kulturi,'s3
koja u jakom vodi vidiizlaziz drustvenei politicke krize, loSem obrazovanju za aktivno delovanje
gradana u politickoj sferi, lo3oj ekonomskoj situaciji u drustvu, itd. Na nesto povoljniji rezultat
svakako da su uticali tzv. samoupravno iskustvo i decenijsko iskustvo regularnih izbora. Visok
nivo neodlu¢nih moze biti i posledica ¢injenice da neki od ispitanika ne razumeju koncept
neposredne demokratije ali i mogucnost razli¢itog tumacenja napretka.

Tabela 1. Stepen (ne)slaganja ispitanih radnika sa tvrdnjama iz upitnika (izrazen u procentima)

1. tvrdnja 2.tvrdnja 3. tvrdnja 4. tvrdnja 5.tvrdnja
Uopste se ne slaZe 32 8 41 0 58
Uglavnom se ne slaZe 22 8 16 0 8
| slaze seine slaze se, nezna 24 35 14 4 19
Uglavnom se slaze 12 26 12 12 5
U potpunosti se slaze 10 23 17 84 10
Ukupno 100 100 100 100 100

Kada su u pitanju podaci vezani za stavove radnika prema nasoj trecoj tvrdniji, ono 3to se
odmah primecuje jeste da je znatno manji procenat neopredeljenih radnika (u odnosu na
prethodne dve tvrdnje), 14%. Gotovo tri petine ispitanika (57%) se ne slaze sa tvrdnjom
Jednakost pred zakonom treba prvo obezebediti za Srbe pa onda za ostale, dok 29% prihvata
tvrdnju. Sli¢no kao i sa prvom tvrdnjom, 57% onih koji se ne slazu sa ovom tvrdnjom moze
samo na prvi pogled da deluje optimisti¢no. Ipak, kada se ima na umu da je u pitanju stav
koji se odnosi na jednakost ljudi pred zakonom, koja vazi bez ogranicenja, rezultat i nije tako
ohrabrujudi.

Cak 96% ispitanika se slaze sa ¢etvrtom tvrdnjom da svaki pojedinac mora da ima pravo na
slobodu i sigurnost. Neodlucnih je svega 4%. U pitanju je pravo koje pripada prvoj generaciji
ljudskih prava (li¢na prava u uzem smislu) ciji se formativni period vezuje za XVI i XVl vek, a koja
zajedno sa pojedinim politickim pravima cine glavni sadrZaj velikih deklaracija o slobodama i
pravima iz vremena gradanskih revolucija (Podunavac i Mati¢, 1997: 241). Otuda i ne ¢udi toliki
stepen slaganja.

Ta¢no dve trecine ispitanika (66%) smatra da jednakost pred sudom ne treba ogranicavati
(peta tvrdnja). Nasuprot tome, 15% je onih koji misle da je potrebno ograniciti jednakost pred
sudom, dok je 19% neodlucno.

163 Pored opsteprihvacene ideje da je za razvoj demokratije neophodno postojanje demokratskih institucija i njihovo istinsko funkcionisanje...
sve vise se govori i o neophodnosti postojanja ... demokratske kulture kod samih gradana (Biro i dr., 1997: 208).
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SKALA GRADANSKIH | POLITICKIH PRAVA | SLOBODA

Od Ccetiri'®* tvrdnje koje se odnose na stavove radnika o gradanskim i politickim pravima i
slobodama, sacinjena je skala za merenje nivoa prihvaenosti gradanskih i politickih prava/
sloboda. Skala je podeljena na cetiri kategorije, od kojih svaka predstavlja odreden nivo
prihvac¢enosti gradanskih i politickih prava/sloboda. Tako smo u antilibertetsku orijentaciju
svrstali jednu desetinu ispitanika (10%), u mesovitu Cetvrtinu (24%) i u liberetsku — dve tre¢ine
(66%, a od toga 38% pripada izrazito libertetskoj orijentaciji).'®

Na osnovu ovih rezultata primecuje se da je nivo prihvacenosti gradanskih i politickih prava/
sloboda na nasem uzorku radnika Srbije, zadovoljavajuci.'® Naravno, kako su u pitanju prava/
slobode koje predstavljaju moralna nacela i civilizacijsku tekovinu postoji potreba da procenat
bude vedi.

ODNOS (NE)PRIHVATANJA GRADANSKIH | POLITICKIH PRAVA | SLOBODA SA OSTALIM
KARAKTERISTIKAMA ISPITIVANIH RADNIKA

Podaci iz istrazivanja omogucavaju da se ispita odnos skale gradanskih i politickih prava/
sloboda sa ostalim varijablama iz upitnika. Sa sociodemografskim'®” (Skolska sprema, veli¢ina
naselja, prosek mesecnih primanja) ali i ostalim varijablama (leva-desna politicka orijentacija,
odnos prema religiji, kako Zivite Vi i vasa porodica, kako ste zadovoljni vasim Zivotom).'®®

Na osnovu podataka u Tabeli 2 moze se primetiti tendencija da $to je visa Skolska sprema, to
je i veca orijentisanost radnika ka postovanju gradanskih i politickih prava i sloboda. Polovina
(49%) nekvalifikovanih ili polukvalifikovanih radnika ima prolibertetsku orijentaciju, tako
je opredeljeno i dve tecine (65%) kvalifikovanih ili visoko kvalifikovanih radnika, kao i 63%
tehnicaraili sluzbenika, i ak 84% stru¢njaka. Medu stru¢njacima se belezi i znatno visi procenat
u odnosu na ostale kategorije stru¢ne spreme, onih koji su izrazito libertetski orijentisani (53%).
Povezanost izmedu dve varijable je slaba (Ck=0,28) i nelinearna.

Tabela 2. Odnos formalnog obrazovanja i stavova prema politickim i gradanskim pravima i slobodama (izrazen
u procentima)

Antillliberte.t.ska M.eiovit? Lit.).ertets!fa Izrazit? Iiber'.[.etska Ukupno
orijentacija orijentacija orijentacija orijentacija
NKili PK radnik 15 36 26 23 100
KV ili VK radnik 14 21 28 37 100
Tehnicar, sluzbenik 12 25 29 34 100
Strucnjak 1 15 31 53 100

N=595, Ck=0,28, p<0.01

'+ U formiranje kompozitnog rezultata nije uvri¢ena druga tvrdnja - Bez neposredne demokratije nema napretka.

165U nastavku rada koristi se izraz Prolibertetska orijentacija koja se odnosi na zbirni prikaz Libertetske i Izrazito libertetske orijentacije na
skali gradanskih i politickih prava/sloboda.

166 Uz napomenu da istrazivanje sa istim tvrdnjama, koje bi posluzilo kao precizan referentni okvir, nije pronadeno.

167 Ostale sociodemogafske varijable koje su sadrzane u istraZivanju (pol, starost i radni status) nisu statisticki znacajno povezane sa
skalom gradanskih i politickih prava/sloboda.

'68 Varijable: odnos prema politickim strankama, samoocena zadovoljstva Zivotom i ocena stanja u drustvu - nisu statisticki znacajno
povezane sa skalom gradanskih i politickih prava/sloboda.
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Prema podacima koji prikazuju odnos veli¢ine naselja i (ne)prihvatanje gradanskih i politickih
prava i sloboda (Tabela 3), izdvajaju se oni koji se odnose na stanovnike Beograda. Cak 78%
Beogradana je prolibertetski orijentisano. Sto se ti¢e seoskog stanovnistva, medu njima je
najvedi procenat antilibertetski orijentisnih (20% - u odnosu na stanovnike ostalih naselja)
ali i onih sa tzv. meSovitom orijentacijom (35%). Stanovnici sela su i najmanje prolibertetski
orijentisani, 45%. MoZe se zakljuciti da sa povecanjem veli¢ine naselja raste i procenat onih
koji su problibertetski orijentisani. Ipak, treba napomenuti da je povezanost slaba (Ck=0,26) i
nelinearna.

Tabela 3. Odnos veli¢ine mesta stanovanja i stavova prema politickim i gradanskim pravima i slobodama
(izraZzen u procentima)

Anti.l’iberte’t.ska Meiovit? Lit'J.ertets!fa Izrazit’;.a Iibertetska Ukupno
orijentacija orijentacija orijentacija orijentacija
Selo 20 35 16 29 100
10.000 — 30.000 8 18 40 34 100
30.000— 100.000 n 19 28 4 100
vise od 100.000 n 30 32 27 100
Beograd 5 17 23 55 100
Ukupno 10 23 29 38 100

N=594, Ck=0,26, p<0.01

Odnos mesec¢nih primanja po ¢lanu domacinstva i stavova radnika o gradanskim i politi¢ckim
pravima/slobodama pokazuje da se sa povecanjem prihoda po ¢lanu domacinstva sve vise
prihvataju gradanska i politicka prava i slobode (Tabela 5), iako je ta povezanost slaba (Ck=0,23)
i nije linearna. Moze se izdvojiti i da su nesto vise prolibertetski orijentisani oni koji zaraduju vise
od 20.000 dinara (71%, odnosno 83%).

Kada se posmatra odnos autopercepcije radnika u politickom prostoru (levo-desno) i njihovog
polozaja na skali gradanskih i politickih prava i sloboda (Tabela 4), primecuje se da je kod sve
tri kategorije politicke orijentacije visok procenat onih koji su prolibertetski orijentisani. Treba
napomenuti da se izdvajaju oni koji sebe vide kao levicare, a prolibertetski su orijentisani (78%),
u odnosu na desnicare (64%) i centriste (65%) prolibetetske orijentacije.

Tabela 4. Odnos politicke orijentacije radnika sa stavovima prema politickim i gradanskim pravima i
slobodama (izraZzen u procentima)

Antill.ibertejc.ska M.e§ovit.§ Lil.).ertets.lfa Izrazit.a.l Iiber'.[.e.tska s
orijentacija orijentacija orijentacija orijentadija
Desnica 10 26 20 44 100
(entar 13 22 30 35 100
Levica 6 16 22 56 100
Ukupno 9 21 25 45 100

N=316, Ck=0,21, p<0.05
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Visoki procenti prolibertetski orijentisanih kod sve tri kategorije politickog spektra, mogu biti
posledica ¢injenice da je samo polovina ispitanika bila u stanju da se odredi u tom smislu
(N=316). Kao i ¢injenice, da su oni koji su bili u stanju da procene kom delu politickog spektra
pripadaju, u velioj meri stru¢njaci (N=110) i tehnicari (N=95). Podse¢amo, da je odnos 3kolske
spreme i gradanskih i politickih prava/sloboda pokazao da sa Skolskom spremom raste i
procenat onih koji vise prihvataju prolibertetsku orijentaciju. Povezanost izmedu varijabli je

veoma slaba (Ck=0,21)

Tabela 5. Odnos stavova prema religiji i stavova prema politickim i gradanskim pravima i slobodama

(izrazen u procentima)

s Antilibertetska | Me3ovita Libertetska | lzrazita libertetska
Tip orijentacije L L L L Ukupno
orijentacija | orijentacija | orijentacija orijentadija

Nije vernik / ne drZi se verskih propisa 3 10 17 70 100
Nije vernik / drZi se propisa zbog obicaja 6 25 35 34 100
Vernik / ali se ne drZi propisa 19 23 16 4 100
Vgrrllk/erl se propisa u posebnim 9 % 3 3 100
prilikama

Vernik / uglavnom se drZi verskih propisa n 24 30 35 100
Vernik / redovno se drZi svih verskih propisa 17 36 33 14 100
Ukupno 10 24 28 38 100

N=592, Ck=0,29, p<0.01

Sto se ti¢e povezanosti odnosa prema religiji sa gradanskim i politickim pravima i slobodama
(Tabela 6), primecujemo da je ¢ak 86% ateista koji se ne pridrzavaju verskih propisa
prolibertetski orijentisano. Ocekivano, najmanji procenat prolibertetski orijentisanih je
u kategoriji onih koji sebe smatraju vernicima koji se redovno pridrzavaju verskih propisa
(47%). Moze se uociti tendencija opadanja prolibertetske orijentacije, kako je odnos prema
religiji prisniji, iako je ova povezanost slaba (Ck=0,28) i nelinearna.

Tabela 6. Odnos ocene Zivota sopstvene porodice i stavova prema politickim i gradanskim pravima i
slobodama radnika (izraZzen u procentima)

Antill.iberte.t.ska M.e§ovit? Lit.).ertets.lfa Izrazit.a.t Iiber'.[.etska s
orijentacija orijentacija orijentacija orijentacija
Dobro 14 12 21 53 100
Srednje 10 28 23 39 100
Podnosljivo 8 18 28 46 100
Tesko podnosljivo 10 26 32 32 100
Nepodnosljivo M 35 36 18 100
Ukupno 10 24 28 38 100

N=592, Ck=0,21, p<0.01

Kada se ukrste podaci koje su radnici saopstili vezano za procenu kvaliteta Zivota sa podacima
vezanim za gradanska i politicka prava i slobode (Tabela 6), primecujemo da je 74% onih koji
smatraju da dobro Zive prolibertetski orijentisano na skali politickih i gradanskih prava i sloboda.
Isti je procenat prolibertetski orijentisanih i medu onima koji smatraju da Zive podnosljivo- 74%.
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Najmaniji procenat prolibertetski orijentisanih radnika nalazimo kod onih koji smatraju da Zive
nepodnosljivo - 54%. Primetna je tendencija da sa boljom ocenom kvaliteta Zivota, raste i
prolibertetska orijentacija. Istina, povezanost nije linearna i veoma je niska (Ck=0,21).

POLITICKA | GRADANSKA PRAVA | SLOBODE | SOCIJALDEMOKRATSKE
VREDNOSTI

Kako bi utvrdili kakav je odnos stavova radnika prema gradanskim i politickim pravima
i slobodama i generalnog prihvatanja socijademokratskih vrednosti, formirana je opsta
skala socijaldemokratske orijentacije sa tri kategorije: manje socijaldemokratski orijentisani,
mesovita orijentacija i viSe socijaldemokratski orijentisani (vidi: Tabelu 7).

Tabela 7. Odnos stavova prema politickim i gradanskim pravima i slobodama i socijaldemokratske orijentacije
(izraZzen u procentima)

Manje SD Mesovita Vise SD
W L L Ukupno

orijentisani orijentacija orijentisani
Antilibertetska orijentacija 27 68 5 100
Mesovita orijentacija 12 65 23 100
Libertetska orijentacija N 68 21 100
|zrazita libertetska orijentacija 7 51 4 100
Ukupno 12 60 28 100

N=595, Ck=0,28, p<0.01

Primecuje se da je medu antilibertetski orijentisanim radnicima samo 5% onih koji su naklonjeniji
socijaldemokratskim vrednostima. Osim toga, antilibertetski orijentisani radnici su, u odnosu na
ostale libertetske orijentacije, u najvecem procentu (68%) okrenuti nekoj mesovitoj orijentaciji,
kada je u pitanju skala socijaldemokratskih vrednosti.

Kada su u pitanju radnici tzv. meSovite libertetske orijentacije i libertetske orijentacije, kod njih se
beleze gotovo identi¢ni procenti rasprostranjenosti socijaldemokratskih vrednosti.

| kod radnika izrazito libertetske orijentacije najveci procenat je onih koji poseduju mesovitu
orijentaciju na skali socijaldemokratskih vrednosti (51%). Ipak, kod njih se belezi i znatno veci
procenat (u odnosu na ostale kategorije) onih koji su vise naklonjenih socijaldemokratskim
vrednostima (42%). Ba$ kao i najmanji procenat (7%) onih koji su manje socijaldemokratski
orijentisani. Primetna je tendencija, dakle, da sa ve¢om libertetskom orijentacijom ide i veca
prihvac¢enost vrednosti socijaldemokratije. Ali i da je ta povezanost slaba (Ck=0,28) i ne sasvim
linearna.

ZAKLJUCAK

Dve trecine radnika u Srbiji (66%) izrazava stavove koji idu u prilog prihvatanju i postovanju
gradanskih i politi¢kih prava i sloboda.

Vise od trecine ukupnog broja radnika zalaze se za izrazito postovanje gradanskih i politickih
prava i sloboda.
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Kada se govori o slobodi misljenja i izrazavanja, 54% radnika smatra da je u pitanju sloboda/
pravo koja ima pozitivan efekat na zZivot. Pozitivan efekat neposredne demokratije vidi 48%
radnika, do je njih ¢ak 35% neodlu¢no po tom pitanju. Ogromna vecina od ¢ak 95% slaze se sa
tvrdnjom da svaki pojedinac ima pravo na slobodu i sigurnost.

Medutim, kada je u pitanju tvrdnja da jednakost pred zakonom, treba obezbediti najpre za
Srbe, pa tek za ostale, procenti su znatno manji; 30% od ukupnog broja radnika se slaze sa
ovom tvrdnjom, dok je 56% odbacuje; 66% se slaZe sa tvrdnjom da jednakost pred sudom ne
treba ogranicavati.

Sve u svemu, stavovi radnika o gradanskim i politi¢ckim pravima i slobodama su neocekivano
visoki. Narocito kada se ima u vidu svakodnevni Zivot.'® Istina, stanje ljudskih prava, pa i
gradanskih i politickih, u Srbiji je znatno bolje nego, recimo, devedesetih godina XX veka.

Gradanska i politicka prava i slobode jednostavno su upale u zamku liberalne demokratije.
Njihovo postovanje je osnova svih politickih modela koji pocivaju na liberalnoj demokratiji. U
tom smislu, iako su postovanje i prihvatanje gradanskih i politickih prava i sloboda - u korpusu
osnovnih vrednosti socijaldemokratije, ona nisu i najpouzdaniji indikator socijaldemokratske
orijentacije (upravo zato Stoih prihvataju i pripadnici drugih politickih i vrednosnih orijentacija).
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SRDAN JELIC*

SERBIAN WORKERS' ATTITUDES TOWARDS CIVIL
AND POLITICAL RIGHTS AND FREEDOMS**

Abstract: Firstly, I have tried to specify the key concepts that are mentioned in my paper. I have used
the definition of human rights and freedoms (as a broader framework) in an attempt to ‘elucidate
fragments” of civil and political rights and freedoms. I have then tried to identify those areas where civil
and political rights meet social democracy and view how these concepts are linked.

In the empirical part of my paper I deal with the results of research conducted among Serbian workers in
the autumn of 2012. Following an introductory explanation of the research variables, I have attempted
to identify Serbian workers’ attitudes towards civil and political rights and freedoms and how they are
related to social democracy.

Keywords: social democracy, workers, civil and political rights and freedoms.

*The author is a politicologist and member of the “Young Researchers’ School” research team.
** For the source of empirical data provided in this paper see footnote 1 in the paper by Sre¢ko Mihailovic.
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ANA MANOJLOVIC AND ZORAN STOJILIKOVIC

THE LEFT SEARCHING FOR SOLUTIONS TO
CHALLENGES CREATED BY THE CRISIS

Daily developments and protests induced by the current planetary crisis give plenty of reasons
for asking the same question (over and over again): Is it possible to have a more humane and
more just world and, if so, how to achieve it?

A dramatic gap between the deep and globally widespread crisis and the partial and
insufficiently coherent responses by the Left, and primarily by (European) social democracy,
were the main reason for compiling these proceedings and for organising a conference on the
topic of the Left in crisis and/or the crisis of the Left.

However, any relevant discussion about the challenges and opportunities that the political,
civil and social leftist movement is faced with due to the current crisis, raise three sets of issues.

The first set of issues includes a dilemma of how to define the nature, character and effects of
the current crisis.

The second set of issues includes a critical insight into current controversial debates within the
Left on the ways to overcome the crisis, i.e. controversial in terms of the (self-)definition of the
modern Left and disputes over its programme-related and social identity.

The third set of issues includes local “responses and reactions” to global problems and
dilemmas, or more specifically, the (belated and deformed) way in which they are received in
Serbia. Hence, an additional, legitimate motive and cause for opening a dialogue comprises
the search for an answer to the question concerning the components of the Left in Serbia, or, in
other words, whether the relevant protagonists, who, for various reasons, identify themselves
with the Left, have a strategy for getting out of the crisis and whether they stand a chance of
implementing that strategy.

THE CHARACTER, NATURE AND DYNAMICS OF THE CRISIS

Authors of the papers included in the proceedings are unanimous in their views that the
current crisis began with a mortgage debt crisis and financial sector collapse, arising from
greed for profit (in 2007-2008), which was followed by the recession which affected the
real economy, only to get closer to serious public indebtedness and a budget deficit in key
European countries in 2010 and 2011.

In social terms, the crisis basically marks the end of a period in which high profits are privatized,
and ushers in a period in which the elite are trying to socialise losses, i.e. to shift this burden to
society. At the time of a crisis, there is a tendency to socialise losses, which is accompanied by
the deepening of social differences. According to Slavoje Zizek, “socialism is already there, but
for the rich only"*

*This kind of sobering and powerful message is also contained in the “Declaration of Occupy D.C!, which states that it is “absurd
that the 1 percent has taken 40 percent of the nation’s wealth. Candidates in our electoral system require huge sums of money
to be competitive. These contributions from multinational corporations and wealthy individuals destroy responsive representative
governance ... The rotation of decision makers between the public and private sectors cultivates a network of public officials, lobbyists,
and executives whose aligned interests do not serve the American people ... Financial institutions gambled with our savings, homes,
and economy ... while the government allows them to privatize profits and socialize risk".
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In an attempt to identify the logic and dynamics of the crisis, Wolfgang Streeck offers a
plausible thesis to the effect that four periods and four specific (anti-)crisis strategies may be
distinguished within the boundaries that are closing in on“democratic capitalism”, i.e. between
a profit-oriented logic of the market, on the one hand, and a logic of growth in terms of social
rights, on the other (Streeck, 2013).

The period of inflation. In the 1970s, a conflict between democratic claims for social justice and
capitalist requests for distribution based on marginal productivity, or “market justice’, mainly
happened at the level of national labour markets, where trade union pressures on wages,
under political guarantees of full employment, accelerated inflation.

The period of public debt crisis - After a disguised inflation redistribution became untenable,
forcing governments to stop that practice in spite of high political risk, the conflict returned to
the political arena. At that point, the conflict led to a major difference between public spending
and public revenues, which in turn resulted in a faster growth of public debt as a response
to voters’ demands for public benefits and services, whose cost exceeded the amounts that
the “tax state” (according to Schumpeter) was able to generate from its democratic-capitalist
economy.

However, when strategies (like Reaganomics and Thatcherism), designed to curb the public
debt, prevailed in an effort to maintain social tranquility, financial deregulation was imminent,
being an alternative method of meeting politically powerful demands for the security and
prosperity of citizens.

The period of private borrowing - “privatised Keynesianism” - A sudden growth in the
inequality of wages was counter-balanced by new and, until then, unprecedented borrowing
opportunities for citizens and companies alike. The so-called “privatised Keynesianism”
(Crouch, 2009) was a suitable term, coined to describe what was in fact a replacement of
public debt by private debt. Instead of the government borrowing for funding purposes, a
very generous lending system was introduced, allowing individual citizens to borrow money
at their own risk in order to finance their own education or to solve their own housing
problems. Subprime mortgages were a replacement for social policy, as well as for an increase
in wages that the bottom end of a“flexibilised” labour market was no longer entitled to. In one
period of time, the prospects of becoming real property owners provided the middle class,
and even some of the impoverished, with an attractive opportunity to take part in speculative
madness, which only helped the rich get richer in the 1990s and early 2000s — regardless
of how perfidious that opportunity eventually turned out to be. Financial liberalisation thus
served to compensate for the time of fiscal consolidation and public savings. Public debt
was replaced by individual debt, whereas individual demand replaced the state-led collective
demand in terms of maintaining employment and profits (Streeck, 2013).

The period of threatening disintegration - “Sovereign debt” - With the collapse of privatised
Keynesianism in 2008, the crisis of post-war capitalism entered its fourth and latest stage.
With the threatening disintegration of the global financial system, nation states were trying
to restore public trust in the economy by socialising unpaid loans that were granted to
compensate for fiscal consolidation.

A quantum leap of public debt after 2008 illustrates the fact that not a single democratic
state has dared to impose upon its society yet another economic crisis whose magnitude
would be similar to the Great Depression of the 1930s, as a punishment for the scandals of
the deregulated financial sector. Political power was once again applied in order to ensure
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the availability of future resources for maintaining the current social tranquility. The states
“voluntarily”took over a significant portion of the new debt, which originated from the private
sector, in an attempt to regain the trust of private creditors.

After 2008, a conflict of distribution in democratic capitalism turned into a complicated
wrangle between global financial investors and sovereign nation states such as Greece and
Spain, or Portugal and Ireland. At the same time, banking lobbies had to be careful not to
force the states into declaring sovereign bankruptcy, which still remains an option if market
pressures get too high.

Therefore, one might conclude, just like Juergen Habermass and Claus Offe did more than three
decades ago, that after decades of growth in the post-war period, which was accomplished by
the “welfare state” concept and practice, the epicentre of tectonic tension within “democratic
capitalism” has shifted from one institution to another, provoking a series of different, but
yet systemically related economic disturbances. This time around, they have taken a spiral
course and acquired planetary dimensions. The conflict between the profit-oriented logic and
legitimacy logic within democratic capitalism appears to be impossible to resolve. Indeed,
this does not rule out the possibility of a radical democratic change, but since there are no
guarantees, it seems that such a change is highly unlikely.

This is due to the fact that the globally organised trans-national capitalist class (TCC) is more
powerful than the world’s most powerful countries. According to a TCC scenario, cutting down
both public and private spending, i.e. public expenditures, is considered to be a way to bail
countries out of the crisis. This would imply a further reduction in allocations for social security,
health care and education. Such measures are aimed at balancing the state budget without
increasing taxes, which would allegedly prompt the wealthiest strata of society to invest more.
Proposed orimplemented measures to stimulate investment mostly include reduction in taxes
and a further undermining of the attained level of labour rights. These measures, however,
only create conditions for further deepening of the crisis and growing inequalities.

The only way to reverse this trend is for the Left to try to organise itself globally and help create
global institutions capable of restricting the power of the TCC (according to Vladimir Vuleti¢).

ADEBATE WITHIN THE LEFT

On the other hand, the only thing that alter globalists, trade unions and the traditional political
(social democratic) Left agree upon is that the current crisis is rooted in the ideological mantra
about an omnipotent magic wand, i.e. a panacea called the free market.

For instance, a debate on the restoration and future of European social democracy started in
late 2009 in a programme document titled “Building the Good Society (BGS)". A draft vision
of progress based on the idea of justice (with equality as its moral foundation), sustainability
and the concept of security, i.e. the idea of a good and poverty-free society, is based on a more
egalitarian economy, which builds a more secure, “greener” and more equitable future. A good
society also implies re-emphasising the importance of the public good, such as education,
health care, social transfers and social policies compared to market criteria; the redistribution
of risk, wealth and social power with a view to creating a more egalitarian society; recognising
and respecting inter-racial, inter-religious and inter-cultural differences and putting the needs
of the people and the planet above profits (See especially the papers by Miroslav RuZzica and
Slavisa Orlovi¢, respectively).
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As for the crisis bailout strategy, as opposed to the predominant recession formula, toppling
governments in Europe and bringing “anti-crisis financial management” to power, (social
democratic) critics basically invoke the famous Keynesean formula: the public deficit should
be reduced in times of abundance, whereas government spending should be increased during
recessionary times. In short, it is believed that in times of lower demand and lower employment
it would be unproductive to reduce public spending.

Such a policy is procyclical (reducing aggregate demand and employment) rather than being
countercyclical (causing an increase in demand and employment).

A guiding principle of social democracy is the legitimacy of publicintervention in the economy,
as well as the necessity of a democratic procedure, a public debate on strategic issues, and
active participation by citizens and empolyees.

As far as trade unions are concerned, the market and market economy must be reintegrated
into a wider social context, which implies a modern society, knowledge-based economy,
limited inequality and a new form of control of businesses.

One mightinfer that the objective of the mainstream political Left, as well as that of mainstream
trade unions, is a socially guided capitalism, i.e. the globalisation of a combined social and
market economy model.

As far as the new Left and alter globalists are concerned, the only way forward would be to
dismantle the “disaster capitalism”and opt for an anti-capitalist or at least post-capitalist order.

A meaningful dialogue within the Left has only just begun, but it fails to correspond to the
depth of the crisis.

A fundamental pre-requisite for dialogue, according to Steven Lux, is a parallel

(self-)definition of the Left, as a project of a rounded off and comprehensive practice of social
criticism, and a correction (rectification) of various forms of (unjustified) social inequality
(according to Vladimir Vuletic).

RECEPTIVENESS IN SERBIA

All the authors whose papers refer to the situation in Serbia agree that it is characterised by
a highly fragmented social scene when it comes to politics, trade unions and civil society,
fraught with numerous divisions and disputes among the intellectual and academic Left. A
disappointing performance of the“socially responsible”government that consisted of a coalition
of democrats and socialists, which was plagued by corruption scandals, and a profound and
extended impact of their breakup on the crisis itself, including the democrats’ fall from power,
have raised a legitimate question of the very existence of the (political) Left in Serbia.

A previous key challenge for the Left in Serbia, apart from the crisis bailout strategy, was a
parallel definition of a strategy that would take Serbia on a path towards a democratic, pro-
European and socially responsible state, and a society based on the rule of law. According
to Nebojsa Popoy, this journey of the Left has been going on for more than two centuries
now and has been characterised by a number of broken ties, discontinuity and deviations
from the main course. The main reason for this is its success (or the lack thereof) in building a
sustainable strategy of social (and environmental) development with a view to reducing social
inequalities.

222



The identified organisational and political mess and cacophony have raised the issue of the
analysis of more profound strategic reasons and causes of the sickness of the Left in Serbia - a
diagnosis and possible treatment thereof.

Namely, the question is whether a pre-heart attack condition of the Left in political, civil and
social terms is caused by a weak and inadequate immune system of values and behavior
inherent to the Left, even within social groups which, as a rule, are its social addressees?

This question was the focus of research that was conducted on a sample of workers by Srecko
Mihailovi¢ and a group of his associates, which was included in a separate thematic group of
papers under the heading Workers and Social Democracy.

Irrespective of the limitationsin relation to the sample size, the main research findings confirmed
the presented hypothesis. Only four in ten respondents are capable of self-identification in the
value-based and political sprectrum, while social democratic values are indeed more than two
times more prevalent than competitive positions (28%:12%).

Seven values and orientations lie at the core of a distinct value concept of the Left: 1.
commitment to a developed social role of the state; 2. acceptance of trade unionism; 3. security;
4. strong states; 5. peaceful societal changes; 6. gender equality; and 7. social solidarity.

However, it should be reiterated that the above is an option for slightly more than one-fourth
of the respondents, whereas the majority of them have mixed views, some of which are even
proofed with blocks of authoritarian etatism and/or national populism, and, to a lesser extent,
with a liberal market phraseology.

Another key finding confirms a well-known fact that there is hardly any link between the
respondents’ social and demographic features and their acceptance of a relevant set of values.
Therefore, the addressees of the democratic Left remain unspecified, i.e. the inclination towards
the Left is partially and inconsistently found among outclassed workers and a decomposed
middle class.

The third and crucial finding is that there is no mutual link between a specific set of political
values and party orientation.

It seems that a masquerade is still going on in Serbia - leftists are members of parties belonging
to the right-wing political spectrum and vice versa, rightists are wearing leftist outfits. The
parties are not what they pretend to be and the people in Serbia are unable to make up their
minds.

For this reason, the task of building a democratic Left in Serbia looks more like building a
completely new house than like a reconstruction of the existing buildings, but before the
construction works can start, the land on which the new house is to be built must be repaired.

A LOOKINTO THE FUTURE: FIVE HYPOTHESES ON AN ACTIVE, POST-CRISIS
(AND POST-POLITICAL) LEFT

Finally, instead of making a futile and pretentious attempt to formulate a closed and rounded-
off system of recommendations, we shall limit ourselves to outlining five working hypotheses
on ways to overcome the crisis of the Left, which can have both local and principled character.
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Hypothesis one: In formulating a desirable and sustainable model of changes one must start
from a global or at least European post-crisis perspective. “Socialism in a particular country”is
no longer possible - if it has ever been possible.

The French experience speaks about some kind of a fate or a classical political drama consisting
of three acts. In act one the (finally united) Left is in power, riding on a huge wave of energy and
enthusiasm of the masses, formulating and even embarking upon radical changes. In act two,
when faced with a hostile external environment and an outflow or obstruction of domestic
capital, leftist forces start to dilute their project of change and to prolong its implementation.

Finally, in act three, the Left either loses power due to total demoralisation, mutual fierce
allegations, repression and major political rifts, or due to a detour towards liberalism and the
“delaying” of the transition to socialism (for more details see the paper by Ivica Mladenovic).

Hypothesis two: In order for the Left to come to power, an open dialogue and strategic unity
of all political leftist factions in various forms of (in)direct political and electoral arrangements
would be essential. Experience shows that it would be tantamount to mission impossible
to place, inside the same party framework, a broad spectrum of interests ranging from the
precariat to the internationalised and still well-off professional and educated middle class, or
even various interpretative positions ranging from anti-capitalist to social-liberal. Hence, before
reaching any kind of a political agreement it is essential to create a laboratory environment in
which to experiment with the discussion of different ideas, and in which not a single concept
would be rejected without serious argumentation. Following the elections, it would not be
necessary for all the leftist groups to be part of the government at any cost, they could voice
their support to the government from their seats in parliament or they could even do so in
street rallies. However, a situation where the Left is partly in power and partly in opposition
would certainly lead to a political and social deadlock.

Hypothesis three: In order to ensure the stability of change, it is necessary to establish a
dialogue and also to coordinate the actions of the civil and political Left. Our experience shows
that a pre-requisite of change is a synergy that must exist between protest actions and an
effective political option. No matter how well-organised the protests may be they are bound
to fail without a proper framework of changes. On the other hand, crucial political changes call
for support and superiority in public debates (cultural and ideological hegemony - according
to Gramsci), as well as the courage and freedom of the civil society acquired through street
protests.

Hypothesis four: In order for the changes to take place they must be coupled with an internal
democratisation of the structures of the Left, while the democratic method should exceed the
framework of the organisational network and membership.

An excellent illustration of this is the preliminary inter-party elections for the presidential
candidate of the French Socialist Party (PSF) that took place in 2012. There were six nominees,
male and female, representing different factions of the PSF and advertising their respective
programmes and platforms. It is interesting to note that apart from (around 200,000) PSF
members, other people in France belonging to the leftist movement were also eligible to vote
in the inter-party elections. About 3.5 million of them actually exercised their right to do so and
thus the PSF electorate exceeded its formal membership by almost eighteen times.

Hypothesis five: The setting up of parties, i.e. movements, is in fact on the agenda. The
horizontal nature of a network of new media allows for the revival of the method of internal
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dialogue and debate, just like in the times of party sections and caucuses. This surpasses the
framework of two predominant defensive models: not only the sterile and hierarchical model
of bureaucratic decision-making processes, but also the marketing franchise model, in which
membership passively follows the instructions of marketing wizards and party electoral staff.

A new hope emerges on the horizon, heralded by the knowledge that a transition from the
television era to the social network era will soon cause a gradual vanishing of the era of one-
way communication, when all one had to do was to receive messages from wise leaders.

To those who have grown up using social networks, dialogue is a completely natural situation,
while boundaries between voters, activists and leaders are fading away. The task of some new
parties, i.e. movements, is not (only) to win the elections every four years, but also to keep
pushing their followers along a continuous line from passive support, via active advocacy,
to local leadership, and to keep building their own credibility through new initiatives and a
permanently open dialogue.
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